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Podstawowa dziedzina polskiej gospodarki rolnej, tj. hodowla
trzody chlewnej i byd*a, od okoto 20 lat podlega ekspansji
kapitatu zagranicznego o charakterze kolonialnym,

Do tej pory nie padto publicznie tak radykalne okreslenie,
jednak poszczegdlne aspekty tego zjawiska sg coraz czeSciej
ujawniane 1 poddawane krytyce, np. podczas obrad Sejmowej
Komisji Rolnictwa i Rozwoju Wsi czy tez w artykutach w prasie
specjalistycznej. Ekspansja ta odpowiada podrecznikowej
definicji i jest bliska klasycznym wzorcom opisujgcym rozmaite
wersje gospodarki kolonialnej. W przypadku polskiego sektora
hodowli wystepuja dwa podstawowe elementy konieczne do
zaistnienia gospodarki typu kolonialnego:

1. Wielki obcy kapitat.
2. Polityka panstwa nastawiona na:

— promocje tegoz kapitatu 1 wuzyskanie przez niego
monopolistycznej pozycji na rynku kosztem rodzimych
producentoéw,

— maksymalng redukcje rodzimej hodowli,
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— degradacje srodowiska spotecznego, tj. zniszczenie rodzinnej
gospodarki wiejskiej.

Oryginalnym rysem polskiego modelu gospodarki kolonialnej w
dziedzinie hodowli jest jego potowicznos¢ i niekonsekwencja.
Polski wustawodawca nie zdobyt sie tu na catkowite
podporzadkowanie ustawodawstwa podatkowego interesom wielkiego
zagranicznego kapitatu. Obie strony poprzestaty na stosowaniu
oszukanczej praktyki (fatszywe faktury), a wiec na systemowym
Yamaniu przepisdéw podatkowych, bagdZz co bgdz formalnie
obowigzujacych. Zatem mozna powiedziel¢, ze funkcjonowanie
wielkiego sektora polskiej gospodarki oparte jest na
systemowym %*amaniu polskiego prawa podatkowego.

Mechanizm tej quasikolonialnej ekspansji obcego kapitatu jest
nastepujacy: pod koniec XX wieku na terenie Polski nastgpita
inwazja amerykanskiego koncernu Smithfield Foods. Rozpoczeta
sie od wykupu, po radykalnie zanizonych cenach, swiezo
zmodernizowanych zak*adow miesnych Animex. Nastepnym etapem
byta budowa olbrzymich ferm tuczu przemystowego na terenach
popegeerowskich, w zasadzie eksterytorialnych i czesto nawet
nierejestrowanych przez administracje wojewddzka (co wykazata
kontrola NIK z 2006 r.). Towarzyszyty temu duze konflikty na
tle nieliczenia sie koncernu z przepisami ochrony $rodowiska i
zatruwania okolicznych mieszkancéw.

Gtéwnym narzedziem ekspansji obcego kapitatu w obszarze
hodowli i eliminacji przez niego polskiej rodzimej gospodarki
hodowlanej nie sg jednak gigantyczne fermy tuczu
przemystowego, lecz wprowadzony ok. 2003-2004 roku system
tuczu naktadczego (zwanego tez tuczem kontraktowym). Polega on
na tym, ze do zbankrutowanego polskiego rolnika-hodowcy
zgtasza sie zagraniczna firma, ktdéra oferuje kredyt na
rozbudowe chlewni. Nastepnie podpisywana jest umowa
przewidujgca dostarczanie do owej chlewni zakupionych
zagranicg (najcze$ciej w Danii) warchlakoéow. Zadaniem polskiego
hodowcy jest tucz warchlakdéw pasza dostarczong przez
zagraniczng firme. Warchlaki i pasza sg wtasno$cig tej



zagranicznej firmy. Mimo iz pasza jest jej wtasno$cia, co
zresztg precyzuje umowa, hodowca dokonuje fikcyjnego zakupu na
podstawie fatszywej faktury wystawionej przez te firme. Jest
ona podstawg do ubiegania sie o nienalezny zwrot VAT.

Zatem polskie panstwo w duzym stopniu finansuje obcemu
kapitatowi koszty osobowe hodowli w formie dodatkowego dochodu
dla najetego polskiego hodowcy. Oprdéocz tego poszczegélni
uczestnicy obrad Sejmowej Komisji Rolnictwa i Rozwoju Wsi w
grudniu 2015 r. wystagpili z twierdzeniem, ze utuczone S$winie,
mimo iz sg wtasno$cig zagranicznej firmy, w ubojniach sa
wystawiane jako wtasnos¢ polskiego hodowcy. Wynikatoby z tego,
ze ta operacja, wykorzystujgca przepis zwalniajgcy polskich
rolnikéw z PIT, stuzy omijaniu ptatno$ci podatku dochodowego
przez wielki obcy kapitat.

Polski ustawodawca wyszedt* naprzeciw interesom zagranicznych
firm miesno-hodowlanych. W 2004 r. w pospiechu, tuz przed
wstagpieniem do UE, przyjeto ustawe o podatku VAT, w ktdrej dla
potrzeb zagranicznych firm zakwalifikowano ustugi rolnicze, w
tym tucz hodowlany, jako dziatalnos$C rolniczg, wbrew
postanowieniom istniejgcej juz ustawy o PIT. Ustawa o PIT
zwolnienie rolnikéw z podatku dochodowego ogranicza do
dziatania wytgcznie na wtasny uzytek, a wiec wyklucza
dziatania ustugowe ze zwolnienA od podatku dochodowego. Zatem
od 2004 r. w interesie kapitatu zagranicznego mamy potworka
prawnego — wspotistnienie dwéch sprzecznych ze sobg ustaw, a
nawet sprzecznych wyktadni prawnych dotyczgcych zasad
opodatkowania rolnikow.

Zatem, oprdécz doptat do produkcji na terenie wtasnego panstwa,
wielki kapitat otrzymuje unijne doptaty rolnicze na terenie
Polski, osobne premie preferujgce wielkie gospodarstwa, premie
eksportowe, i jeszcze nienalezny zwrot VAT oraz prawdopodobnie
zwolnienie z podatku dochodowego. Straty dla budzetu panstwa z
tytutu nienaleznego zwrotu VAT w tuczu naktadczym trudno
oszacowac¢. Muszg by¢ jednak olbrzymie.



W tej sytuacji polska hodowla nie ma zadnych szans konkurowad
z quasikolonialnym systemem, stworzonym przy wspdtudziale
polskiego panstwa. Zwtaszcza ze pojawiajg sie informacje o
nekaniu i przesladowaniu skrajnie rygorystycznymi i zarazem
absurdalnymi kontrolami (ok. 70 w ciggu roku!) wspolnotowych
inicjatyw gospodarczych polskich rolnikdéw zrzeszajacych sie w
grupach producenckich.

Trzeba doda¢, ze nad catoscig przeptywu stada i nad losem
kazdej pojedynczej sztuki sprawuje kontrole Agencja
Restrukturyzacji i Modernizacji Rolnictwa. Informacje o
patologiach i przestepstwach podatkowych byty za rzadow
Platformy Obywatelskiej dostarczane przez niektdérych rolnikéw
miejscowym izbom skarbowym, a nawet wysytane do Ministerstwa
Finanséw — bezskutecznie.

System tuczu naktadczego, bedacy podstawg systemu integracji
pionowej (tj. sieC opiera sie na wtasnej hodowli, wtasnych
zaktadach miesnych i wtasnej dystrybucji) umozliwia obcemu
kapitatowi dyktat cenowy i zmowe cenowg (drastyczne zanizanie
cen) w punktach skupu, skutecznie eliminujgce polska
rozproszong konkurencje. System ten jest prowadzony przez
potezng grupe Animex (Animex, Morliny, Krakus, Yano i in.),
przejetg w 2014 r. przez Chinczykéw od Amerykanow. Grupa
Sokotéw to kapitat dunski i finAski. Firma Poldanor — kapitat
dunski.

Innym czynnikiem, uderzajacym wyjgtkowo bolesnie w polska
wies, nie tylko w polska produkcje hodowlang, lecz w ogét jej
mieszkancéw, jest zarzucenie przez poprzednie wtadze staran o
sfinalizowanie prac nad ustawg normujgcg szkodliwe trujgce
wyziewy (tzw. ustawg odorowag), spowodowane rdéznego rodzaju
hodowlami (trzoda <chlewna, hodowla drobiu, zwierzagt
futerkowych). Szczegdélnie dotkliwa i szkodliwa dla jakosci
zycia na wsi jest przede wszystkim hodowla trzody chlewnej.

Z powodu braku rygoréw okreslajgcych i normujacych jakos¢
powietrza na wsi, Polska pdtnocna, a czesciowo takze Srodkowa,



staje sie $ciekiem hodowlanym dla hodowli dunskiej, masowo
przenoszonej na teren naszego kraju. Brak przepiséow ochrony
Srodowiska jest jeszcze jedna wydatng forma pomocy i
wspierania zagranicznych firm, poniewaz zwalnia uczestnikodw
tuczu naktadczego z wydatkéw na te kwestie oraz z ktopotliwych
dziatan o charakterze organizacyjnym.

Trzeba doda¢, ze umowa na prowadzenie tuczu naktadczego,
zawarta miedzy zagraniczng firmg a polskim hodowca,
obowigzkiem utylizacji ogromnych mas gnojowicy 1 ochrony
srodowiska obcigza wytacznie polskiego hodowce, ktdéry nie ma
mozliwoSci sprostania tym obowigzkom. Natomiast stuzby ochrony
srodowiska, niewyposazone przez ustawodawce (celowo?) w
skuteczne narzedzia prawne, chociazby w ograniczonym zakresie
nie starajg sie dyscyplinowa¢ hodowcdédw prowadzacych tucz
naktadczy i nie angazujg sie w ochrone S$rodowiska.

System tuczu naktadczego moze stac¢ sie ogromnym zagrozeniem
dla polskiej wtasnosci ziemi z powodu uzaleznienia od kredytow
na budowe chlewni, zaciggnietych od zagranicznych firm miesno-
hodowlanych.

Zaniedbujgc rozliczenie i zdemaskowanie dziatan liberalnych
wtadz, *amigcych na olbrzymig skale prawo finansowe w
interesie obcego kapitatu (i swoim wtasnym) w dazeniu do
skolonizowania polskiej wsi przy udziale i pomocy tegoz
kapitatu, PiS rezygnuje ze swojego podstawowego atutu
propagandowego. Warto by tez postawi¢ pytania: do jakiego
modelu gospodarki rolnej dazy w rzeczywistosci PiS, skoro tak
bardzo nie spieszy mu sie do potozenia kresu neokolonialnemu
procederowi w sektorze hodowli? I jak sie ma ta inercja PiS do
deklarowanej wiernosci konstytucyjnemu zapisowi o prymacie
gospodarki rodzinnej w polskim rolnictwie?
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