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Stowo wylatuje wrdéblem, a powraca wotem. Gdyby taki, dajmy na
to, poset Mirostaw Drzewiecki, wystepujacy w widowisku
telewizyjnym zwanym Sejmowa Komisjg Sledcza Badajgca Afere
Hazardowg Ktérej Nie By*o jako ,Miro”, co to obiecywal, a nie
zatatwiat, zastosowat sie do rady udzielonej ongi$ Polsce
przez francuskiego prezydenta Chiraca, by ,siedzie¢ cicho”, to
nie bytby dzisiaj kandydatem na winowajce na wypadek, gdyby
jednak starsi 1 madrzejsi kazali zasiadajgcym w komisji
fajdanisom stwierdzic¢, ze afera byta, a winnych napietnowad
surowymi, a przynajmniej — nieuchronnymi karami.

Dlatego wtasnie milczenie jest ztotem, co w przypadku posta
Drzewieckiego przeliczy¢ mozna na co najmniej 10 tysiecy
ztotych miesiecznie, czy 1ile tam wynosi dzisiaj dieta
tubylczych fajdanisdéw — bo fajdanisowie europejscy, jak
wiadomo, dostajg duzo, duzo wiecej. A jesli doda¢ do tego
lody, to.. ach, *za sie w oku kreci, ale — jak napisat poeta:
,darmo; co raz cztek stracit, tego nie odzyszcze”. A zdaniem
nie tylko fajdanisdéw opozycyjnych, ale réwniez koalicyjnych,
wéréd nich nawet — Janusza Palikota, w*asnie definitywnie
utracit zdolnos¢ uczestnictwa w zyciu politycznym. Inna
sprawa, ze to cate ,zycie polityczne” sprowadza sie do
bzdzenia w fotele, pobierania diet, krecenia loddw, groznego
kiwania palcem w bucie oraz wymyslania sobie nawzajem, ale jak
ktos nie ma lepszego pomystu na zycie, to przeciez i tego
szkoda. Tymczasem poset Drzewiecki utracit te zdolno$¢ z uwagi
na diagnoze postawiong w wywiadzie dla polonijnej rozgtosni,
ze Polska jest ,dzikim krajem”.

Ze na taka diagnoze $miertelnie obrazili sie fajdanisowie — to
rzecz zrozumiata. Spotykajg sie oni z fajdanisami
zagranicznymi, wobec ktdérych pragna uchodzi¢ za szalenie
cywilizowanych, i dlatego bardzo pijg whisky, lub przynajmniej
,drinki”, jedza ,lunchy”, a nawet ,brunchy”, bardzo chodzg w
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garniturach od Hugona Bossa lub Armaniego 1 kalesonach
,Eminence”, niektdorzy nawet — jak minister Radostaw Sikorski —
méwig jezykami niczym apostotowie na Zielonych Swigtkach — a
tu poset Drzewiecki zdradza takie tajemnice panstwowe! Co za
hanba, co za wstyd! (,Popatrz matko, popatrz ojcze: oto ida
dwaj folksdojcze. Co za hanba, co za wstyd! Jeden Polak, drugi
Zyd!”). Co sobie teraz pomy$lg w Paryzu? Nikt nie bedzie mdégk
pokaza¢ sie na oczy, bo zaraz wszyscy bedg wytyka¢ go palcami
— jak to w krajach cywilizowanych. Zbrodnia to niestychana,
wiec wyglagda na to, iz poset Drzewiecki jest kandydatem na
politycznego nieboszczyka, a zarazem winowajce w aferze
hazardowej, gdyby oczywiscie starsi i madrzejsi jednak kazali..
— 1 tak dalej.

Nawiasem méwigc, przypadek posta Drzewieckiego sktania do
pobieznych choc¢by studidéw nad zagadnieniem dzikosSci. Co to
jest ta cata ,dzikos¢”, co wtasciwie poset Drzewiecki miat na
mysli? Sagdze, ze mozna okresli¢ dziko$¢ przez jej
przeciwienstwo — a przeciwienstwem dzikosSci jest cywilizacja.
No dobrze — ale co to wtasciwie jest cywilizacja? Feliks
Koneczny definiowat cywilizacje jako ,forme ustroju zycia
zbiorowego”, ale skadingd wiemy, ze formy takiego zycia sg
rozmaite. Najprostsza formg ustroju zycia zbiorowego jest
rodzina, wyzszg od niej — réd, rozumiany jako grupa rodzin
majgca wspdlnego przodka. Nastepng formg ustrojowg jest plemie
— czyli zesp6t rodéw pielegnujgcych tradycje wspdlnego
pochodzenia. Wyzszg od trybalizmu formg jest narodowos¢, a
wiec wspolnota kulturowa (jezyk, moralnos¢, obyczaj,
tradycja), ale jeszcze nie zorganizowana politycznie.
Narodowos¢ zorganizowana politycznie staje sie narodem, zas$s
ponadnarodowg formg ustroju zycia zbiorowego jest wkasnie
cywilizacja. Feliks Koneczny twierdzit, ze o ksztaicie
poszczegdlnych cywilizacji (bo jest ich wiele), decyduje tzw.
quincunx, czyli dominujgcy w spotecznosci sposéb pojmowania
pieciu pojec: dobra, prawdy, piekna, zdrowia i dobrobytu.

Przygladajac sie wspétczesnemu Swiatu, widzimy, ze



spotecznos$ci znajdujg sie na réznych etapach zaawansowania. Na
przyktad w Czeczenii, niezaleznie od oficjalnych form
tamtejszej panstwowosci, dominuje wustrdéj rodowy, za$
przygladajgc sie spotecznosci zydowskiej, nie bez zaskoczenia
natrafiamy na wiele elementéw charakterystycznych dla
wspélnoty plemiennej — co zaznacza sie miedzy innymi w
podejsciu do zagadnien wtasnosciowych, ale nie tylko — bo
charakterystyczne dla spotecznosci plemiennych jest przede
wszystkim zaliczanie do gatunku ludzkiego tylko
przedstawicieli wtasnego plemienia — co czasami znajduje wyraz
nawet w jezyku. Na przyktad stowo ,kanaka” oznacza

.Cztowieka”, ale jednoczesnie — tylko Maorysa, co jest
rozréznieniem podobnym, jak Zyd i ,goj”. Im wiecej takich
anachronizméw mozna spotka¢ w spotecznos$ci, a wiec — im

bardziej odlegta jest ona od poziomu okreslanego mianem
»Cywilizacji”, tym wieksza sktonnos¢ do przypisywania jej
»,dzikosSci”.

No dobrze — a jak wtasciwie z tego punktu widzenia wyglada
Polska? Czy w spoteczenstwie polskim rzeczywiscie dominuje
jednolity poglad na dobro, prawde, piekno, zdrowie i dobrobyt?
Juz na pierwszy rzut oka wida¢, ze nie, bo na przyktad w
jednych srodowiskach za prawde uwazana jest adequatio rei et
intellectus, czyli zgodnosS¢ mniemania z rzeczywisto$cia,
podczas gdy dla innych catkiem zresztg licznych, prawdg jest
to, co za prawde akurat uznaje wiekszos$¢, albo — co akurat
kaze uznawa¢ za prawde partia, starsi i madrzejsi, albo nawet
— ,Gazeta Wyborcza”. Wida¢ te réznice doskonale chocby w
sejmowej komisji Sledczej, wiec nawet w tak matej zbiorowosci
daje sie zauwazy¢ brak cywilizacyjnej wspolnoty, a tylko jej
ostentacyjnie eksponowane pozory. A gdybysmy pogrzebali
jeszcze doktadniej, to bez trudu przekonalibys$my sie, jak
zasadnicze réznice wystepuja w pogladach na piekno i dobro,
zaS nawet pobiezny przeglagd ustawodawstwa gospodarczego
przekonatby nas o catkowitym pomieszaniu poje¢ w kwestii
,dobrobytu”. Wyglada na to, ze do roku 1939, mimo wiekszego
niz obecnie rozwarstwienia spotecznego, Polska byta



cywilizacyjnie znacznie bardziej jednorodna, niz obecnie,
kiedy odczuwamy trwate skutki antycywilizacyjnego
oddziatywania komunizmu, na ktdére naktada sie wptyw demokracji
totalnej i forsowanego przez zagranicznych i tubylczych
postepakéw marksizmu kulturowego, <czyli politycznej
poprawnosci.

Skoro tak, skoro nie tworzymy cywilizacyjnej jednorodnosci, to
czy przypadkiem nie zeslizgujemy sie %*agodnie z strone
zdziczenia? Czy aby nie uwsteczniamy sie powoli do poziomu
przednarodowego? Wprawdzie niby mamy ,niepodlegtos$¢ i wojsko
wtasne, wtasny skarb” — ale przeciez z miesigca na miesigc
coraz lepiej widac¢, ze to, co sktada sie na ,panstwo”, to
tylko atrapy, bedgce w gruncie rzeczy juz tylko
przedsiebiorstwami przemysitu rozrywkowego, zas$ osobnicy
poprzebierani za dygnitarzy to tylko klauni zaangazowani do
przedstawienia przez dyskretnego rezysera. A poniewaz nic tak
nie gorszy, jak prawda, to pewnie dlatego tak ich wzburzyta
diagnoza przedstawiona przez ,Mira” Drzewieckiego, ktory
pewnie tez nie zdawatl sobie sprawy z tego co méwi, a tylko
chlapnat, co przyniosta mu na jezyk slina pod wptywem
rozgoryczenia, ze oto kumple, tacy sami przeciez jak i on,
rzucili go na pozarcie.
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