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Zakaz wytwarzania i stosowania pasz genetycznie modyfikowanych
najprawdopodobniej nie wejdzie w zycie z poczatkiem przysztego
roku. Postowie PO ztozyli propozycje nowelizacji ustawy o
paszach, ktdéra przesuwa do 1 stycznia 2017 roku termin wejs$cia
w zycie zakazu wytwarzania, wprowadzania do obrotu 1
stosowania w zywlieniu zwlierzat ©pasz genetycznie
zmodyfikowanych oraz organizméw genetycznie zmodyfikowanych
przeznaczonych do uzytku paszowego.

Kluby PO i PSL zadeklarowaty, ze projekt popra. Za odrzuceniem
sg postowie Prawa i Sprawiedliwo$ci oraz Solidarnej Polski.

Postowie PO przypominaja, ze obecny zapis w ustawie jest
niezgodny z unijnymi przepisami, w zwigzku z czym Komisja
Europejska w czerwcu 2011 roku ztozyta na Polske skarge do
Europejskiego Trybunatu Sprawiedliwosci. — Nalezy podkreslic,
ze 1inne kraje Unii Europejskiej nie wprowadzity =zakazu
stosowania w zywieniu zwierzat pasz genetycznie
zmodyfikowanych oraz organizméw genetycznie zmodyfikowanych
przeznaczonych do wuzytku paszowego. Na obszarze Unii
Europejskiej jest prowadzony obrét paszami GM uznanymi za
bezpieczne w sSwietle wspdédlnotowych uregulowan prawnych i
wpisanymi do wspdélnotowego rejestru zywnosci i pasz GM. Nalezy
podkreslic¢, ze art. 15 ust. 1 pkt 4 ustawy o paszach w obecnym
brzmieniu jest niezgodny z prawodawstwem Unii Europejskiej
regulujacym kwestie organizméw genetycznie zmodyfikowanych —
czytamy w uzasadnieniu. — Zakaz podwyzszy koszty produkcji,
zostang one przerzucone na konsumentdéw — powiedziat Artur
Dunin z PO.

Na prowadzone w prace Sejmie od razu zareagowali
przedstawiciele Koalicji Polska Wolna od GMO. Stanowczy
sprzeciw wobec poselskiego projektu wustawy wyraza
Stowarzyszenie Ekoland, Zwigzek Zawodowy Rolnikéw


https://wolnemedia.net/spor-w-sejmie-o-pasze-gmo/

Ekologicznych Sw. Franciszka z Asyzu.

— Obawiamy sie, ze ustawa ta jest pochodng dziatan
lobbystycznych wielkich koncernéw biotechnologicznych. Caty
czas przypominamy. Polska juz w 2008 roku uchwalita zakaz
importu pasz GMO. Przez 4 lata byto to martwe prawo. Niestety
takim pozostanie. Przypominamy réwniez, ze w opinii wielu
niezaleznych ekspertéw i na podstawie wtasnego doswiadczenia,
Polska jest w stanie sama wyprodukowa¢ odpowiednig ilo$¢ paszy
wysokobiatkowej, ktéora w znakomity sposdb zaspokoi potrzeby
rynku oraz da asumpt do rozwoju polskiego rolnictwa,
zwiekszenia dochodu rolnikéw, a co za tym idzie poprawi ich
sile nabywcza, co przetozy sie na catg gospodarke narodowg. —
czytamy w komunikacie Stowarzyszenia Ekoland.

Zdaniem Koalicji Polska Wolna od GMO wprowadzenie zmian do
ustawy 1 odsuniecie zakazu stosowania pasz z GMO jest
rownoznaczne z przyzwoleniem na dalsze podtruwanie Polakéw, a
,tolerowanie monopolu zaopatrzenia w biatko paszowe wystawia
nasz Nardd na potencjalne zagrozenie gtodem”.

PROBLEM — SO0JA

Eksperci z Instytutu Ekonomiki Rolnictwa 1 Gospodarki
Zywnoéciowej, sa zgodni, ze soja jest najlepszym komponentem
pasz i praktycznie nie da sie jej wyeliminowa¢ z karmienia
zwierzat. Kolejny argument jest taki, 1z zastgpienie sol
innymi roslinami znacznie podniostoby koszty produkcji i
zmniejszyt*o konkurencyjnos¢ polskich producentédw na rynku
europejskim i Swiatowym.

Z kolei organizacje ekologiczne uwazajg, ze Polska jest
uzalezniona od dostaw komponentéw modyfikowanych genetycznie,
przez co traci samowystarczalno$¢ w dziedzinie biatka
paszowego. A odpowiedzialno$¢ za taki stan rzeczy ponosza duze
przedsiebiorstwa (gtdéwnie Cargill bedgcy w spétce joint
venture z Monsanto), ktére zmonopolizowaty polski przemyst
paszowy 1 skutecznie uniemozliwiajag dywersyfikacje dostaw



surowcéw do produkcji pasz.

— Lobby paszowe stosuje szantaz wobec instytucji panstwowych
odpowiedzialnych za polityke zywnosSciowg i paszowg nhaszego
kraju, zapowiadajgc drastyczng podwyzke cen zywno$ci w wypadku
przestawienia sie na rodzimg produkcje pasz wolnych od GMO, co
nie ma nic wspdlnego z rzeczywistoscig. W tej chwili jestesmy
w stanie sami produkowa¢ biatko na pasze. — przekonuje prof.
dr hab. Jan Narkiewicz-Jodko, przyrodnik i rolnik, byty
kierownik Zaktadu Ochrony Roslin, Instytutu Warzywnictwa w
Skierniewicach.

— Polscy rolnicy nie majg zadnego wyboru podczas zakupu pasz,
bowiem na polskim rynku mieszanek paszowych bez GMO
praktycznie nie ma. Rolnicy, ktérzy ze wzgledu na specyfike
swojej produkcji nie mogg uzywaé pasz GMO, zmuszeni sg do ich
kupowania za granicg. Uwazamy, ze obecny projekt ustawy
autorstwa postdéw PO, przy poparciu jak sie wydaje dziataczy
PSL-u doprowadzi naszym zdaniem do catkowitego uzaleznienia
polskiego konsumenta od zachodnich koncernéw. Ze szkodg dla
wszystkich. — brzmi stanowisko Stowarzyszenia Ekoland.

JEZELI NIE GMO, TO CO?

Soja niemodyfikowana genetycznie z takich krajow jak:
Brazylia, Rosja, Ukraina Indie, soja uprawiana w Polsce -
wymienia Ekoland. Na rynku sg dostepne odmiany nasion
niemodyfikowanych genetycznie, ktore sa przystosowane do
polskich warunkéw. Chodzi gtdéwnie o stosowane od wiekdw nasze
rodzime rosliny strgczkowe, ktérymi po przetworzeniu, mogg by¢
karmione wszystkie gatunki zwierzat.

Profesor Prusinski, ekspert w dziedzinie zywienia zwierzat
wyliczyt, ze za kilogram biatka w Srucie sojowej GMO trzeba
zaptaci¢ okoto 3 ztote, a w Srucie nasion tubinu zéttego okoto
1,8 ztotych. Wynika z tego, ze wdrozenie polskich mieszanek z
powodzeniem mogtoby zastgpi¢ import okoto 2 miliondéw ton soi
transgenicznej, co przyniostoby korzysci finansowe dla



polskich rolnikéw. — Te 3 miliardy ztotych, ktére wydaje sie
rocznie na sSrute sojowag, mogtoby trafia¢ do polskich
producentéw pasz. Dlatego trzeba zapytad¢ rolnikéw czy chca
uzaleznia¢ sie od znacznie drozszych, opatentowanych roslin
transgenicznych, produkowanych przez obce firmy czy postawid
na rodzime produkty. — skonkludowat prof. Jodko-Narkiewicz.

Poza tym sami mozemy produkowac biatko na pasze. — przekonuja
przedstawiciele organizacji ekologicznych i powotujg sie na
badania Profesora Kazimierza Noworolnika, eksperta w
dziedzinie upraw ros$lin rolniczych, ktéry opracowat technike
produkcji kliku gatunkéw roslin motylkowych i mieszanek
strgczkowo-zbozowych, ktdérych wprowadzenie na szerszg skale w
Polsce wptynetoby na uniezaleznienie sie od transgenicznej
soi.

Stowarzyszenie Ekoland przypomina, ze posiadacz tej
technologii kilkakrotnie zwracat sie do Ministerstwa Rolnictwa
i Rozwoju Wsi z propozycja wspétpracy i wykorzystania tego
osiggniecia dla dobra polskiego rolnictwa. Bez efektu.

CZY JEST JAKIS KOMPROMIS?

Wprowadzenie okresow przejsciowych, podczas ktdorych stopniowo
zmniejszany bedzie udziat w rynku pasz GMO, a rozwijany
program zwiekszenia udziatu w paszach surowcdéw rodzimej
produkcji m.in. %*ubinu, grochu, bobiku i soi niemodyfikowanej
genetycznie — proponuje Ekoland. Zapewni to dochody polskim
producentom roslin przeznaczonych na pasze, utatwi to rolnikom
produkcje bez GMO, czeSciowo uniezalezni nasz kraj od
importowanych surowcdw paszowych, a konsumentom polskim da
realng mozliwo$¢ zakupOw zywnosci niemodyfikowanej genetycznie
oraz poprawi wizerunek dobrej jakosci polskich produktéw na
rynkach zagranicznych.

Poza tym, jezeli wierzy¢ sondazom, to znaczgca wiekszos¢
spoteczenstwa nie akceptuje zywnos$ci GMO, opowiada sie za
znakowaniem i deklaruje che¢ kupowania produktdéw rolnych bez



GMO. Jednak te deklaracje czesto nie majag zwigzku z
rzeczywistoscig, bo poki co to cena dla wiekszosSci z nas
okazuje sie gtdéwnym wyznacznikiem w wyborze produktoéow, a jak
wiemy, to co naturalne, ekologiczne i wolne od GMO, jest
zdecydowanie drozsze.
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