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Z teoriami spiskowymi mamy do czynienia dosy¢ czesto, a ze
spiskami jeszcze cze$Sciej.Teorig spiskowg jest twierdzenie
méwigce, ze pewna grupa ludzi dziata Swiadomie i w utajnieniu
(spiskuje) na szkode reszty spoteczenstwa lub pewnych jego
grup, np. w celu dominacji ekonomicznej lub politycznej. W
najwazniejszej, ostatecznej postaci celem spisku ma by¢
przejecie wtadzy nad Swiatem.

Spiskowanie jest zjawiskiem powszechnym w kazdej skali. Juz po
krotkiej obserwacji dzieci bawigcych sie w piaskownicy mozna
zauwazy¢, ze Wojtus$ spiskuje z Kasiag, jak zabrac¢ kubetek i
topatke Matgosi, albo ze Agnieszka namawia szeptem Karolinke,
aby nie bawita sie z Paulinkg. Spiski, rzecz jasna o wtasciwej
im skali, wystepuja na co dzien we wszystkich Srodowiskach,
takze bardzo matych i zacnych: w rodzinie, szkole, zaktadzie
pracy, w zastepach harcerskich, w klasztorach i wiezieniach, w
gminach i matych miasteczkach, w urzedach i w organizacjach
miedzynarodowych. Wszedzie mozna odnalez¢ nieformalne
porozumienia jednych przeciw drugim, oraz grupy interesdw po
cichu zamkniete dla innych. Wydaje sie, ze sktonnos$¢ do
spiskowania jest naturalng cecha ludzkiej psychiki. Nie tylko
zresztg ludzkiej. Przeprowadzono catkiem 1liczne obserwacje
matp naczelnych, zwtaszcza szympansdéw i bonobo, i z obserwacji
tych wynika, ze w dynamice relacji wewngtrz hordy, w tym
zwtaszcza w sprawie pozycji dominujgcych w grupie samcéw,
rozmaite mini-spiski i pietrowo uknute sojusze lub intrygi sa
na porzadku dziennym. Teorie spiskowe zaktadajg zatem
logicznie, ze skoro zjawiska o charakterze spiskéw sag tak
naturalne i powszechne w skali mikro, to mogg wystepowal takze
w skali makro, a wraz z globalizacjg moze nawet w skali
Swiatowej. Jest to zatozenie logiczne, rozsadne i uprawnione.

I w tym miejscu pojawia sie co$ dziwnego. Dos¢ czesto nawet
ludzie trzezwi i mys$lacy nie dopuszczajg, i to nie tylko w
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dyskusji, ale — co wazniejsze — takze na wtasny uzytek, czyli
do wtasnych mysli, mozliwosci istnienia spisku na wyzszych i
najwyzszych szczeblach. Owszem, sg jeszcze sktonni sgdzic, ze
zachowania kartelowe sg pokusg w biznesie, dopuszczajg, ze
istniejg tajne porozumienia oraz nieformalne podziaty rynku
przez np. wytwdércéw obuwia, mikroprocesordéw lub makaronu, by¢
moze nawet na szczeblu bankdéw (to juz chyba najwyzsze pietro),
ale w polityce? Nie, to raczej niemozliwe, bo ona jest
przeciez jawna, poddana woli wyborcéw i kontroli niezaleznych
mediow, a kazdy kto twierdzi inaczej, ten uprawia spiskowg
teorie dziejéw, czyli jest wart wysmiania. Obawa przed
zaakceptowaniem teorii spiskowych w makroskali jest tak
powszechna i silna, ze warto choéby pobieznie przeanalizowad
to zjawisko. Zdumiewa bowiem, z jakg niezwyktg sitg obawa ta i
niechel zostata wpojona i jak niewiele potrzeba wysitku, aby
trwata. Dlaczego tak jest, mimo iz istnienie spiskéw, i to
szczegdlnie wtasnie w polityce, jest w oczywisty sposdb zgodne
z logika 1 zdrowym rozsadkiem?

Niewgtpliwie pierwszym i najwazniejszym faktem obiektywnym,
ktéry ogromnie zniecheca zwtaszcza ludzi rozsadnych i
trzezwych do teorii spiskowych w ogdéle, jest ich ogromne
zachwaszczenie spiskowym badziewiem, oraz %tatwos¢ i
uporczywos$¢ z jaka o spiskach méwig rozmaici dewianci,
psychopaci lub hatasliwe prymitywy. Ilekro¢ pojawi sie jakas,
nawet rozsagdna teoria spiskowa, wszelkie Swiry zlatujg sie do
niej jak muchy do *ajna. W wyniku tego bardzo powszechnego
zjawiska, nikt rozsgdny nie ma ochoty zbyt pochopnie zadawad
sie z takim towarzystwem, ani stawa¢ w jednym szeregu z
osobnikami, ktérzy na wszystko maja pozornie proste
wyttumaczenie bez zadnych dowoddéw. Trzeba bowiem zauwazyé, ze
teorie spiskowe sg najczesciej — i to juz z samej definicji -
uproszczeniem, a bardzo czesto rzeczywiscie wynikaja z
intelektualnej bezradnos$ci. W podobny sposdéb niemoznos¢
naukowego wyjasnienia rozmaitych faktéw np. powstania rdéznych
form zycia, teorili kosmogonicznych itp., jest czesto kwitowana
przedwczesnym przywotywaniem Boga lub zaktadaniem interwencji



nadprzyrodzonej (cudu) ponad rzeczywistg potrzebe. Zjawisko to
jest potem przedstawiane przez wojujgcych ateistdéw jako
argument z drugiej strony rozumowania, majacy dowodzié, ze
skoro w danym przyktadzie jak sie okaza*o wystarczyta sama
natura, to znaczy, ze Boga w ogdle nie ma. Korzystam tu z
okazji, aby zaapelowac¢ takze o umiar w tych sprawach, zgodnie
zresztg z dobrze rozumianym przykazaniem, aby imienia Bozego
nie wzywa¢ nadaremno i strefe sacrum starannie oddziela¢ od
profanum.

Trzeba jednak i tu zaznaczy¢, ze z kolei same teorie spiskowe
tez majg wazng bron dla swej obrony, a jest nig ich nik%a
falsyfikowalnos¢. Z regquty bowiem odwracajg one porzadek
dowodzenia przyjety w postepowaniu okreslanym jako naukowe,
ale takze i1 sadowe, a mianowicie ten, ze ciezar dostarczenia
dowodu spoczywa na tym, kto stawia jakas$ teze. To raczej ten,
kto oskarza, musi dowies$¢ winy, niz ten, kto jest oskarzany
musi dowie$¢ swej niewinnosci. Zasada ta jest niewgtpliwie
stuszna np. w odniesieniu do saddéw, bo wprowadza zupetnie
podstawowy porzgdek procedowania i zapobiega masowym 1
najgrubszym w nich naduzyciom. Akceptujgc te zasade nie
zauwazamy jednak czesto, ze sama niemoznos¢ dowiedzenia winy
wcale nie oznacza, ze winy nie ma. Al Capone zostat skazany
tylko za nieptacenie podatkéw, bo morderstw — prawdopodobnie
catkiem licznych - nie mozna mu by*o udowodni¢. Czy to
oznacza, ze jego ofiary zyty a on ich nie zamordowat1? W
Swietle dowoddéw (a raczej ich braku) takze Pershing albo Niko$
to byli porzadni i spokojni obywatele, ktérych kto$ tylko
niecnie, podstepnie i zupeinie bez powodu usSmiercit.

To proste spostrzezenie, ze wina moze by¢, a dowoddw winy nie,
jest wazng logiczng podstawg dla zaakceptowania niektdrych
teorii spiskowych, zwtaszcza tych, ktdore bazujg na mocnych
przestankach, osadzajg rzeczywistos¢ ,po owocach” i sg w
stanie, chocéby z grubsza odpowiedzie¢ na pytanie cui bono. Nie
mozna jednak od teorii spiskowych oczekiwac¢, ani domagal sie
rownie twardych dowoddéw, co od nauki. Istnieje bowiem wielka i



wazna rdznica pomiedzy dociekaniem naukowym, a dociekaniem w
teorii spiskowej. Nauka zajmuje sie faktami jawnymi, ktdrych
nikt nie maskuje, ani nie ukrywa. Jesli paleontolog bada
jakies skamieniate szczatki, albo fizyk mierzy szybkos¢ ruchu
czagstek w akceleratorze, to owszem, majg oni do czynienia ze
zjawiskami nieznanymi, czesto trudnymi do uchwycenia 1i
interpretacji, ale w gruncie rzeczy jawnymi i otwartymi na
badania, ktérych nikt nie prébuje przed nimi zaciera¢ ani
fatszowac. Teorie spiskowe natomiast, zwtaszcza te prawdziwe,
poruszajg sie w zupetnie innym terenie, ktdérego podstawowg
cechg jest celowe maskowanie i ukrywanie, i to czesto
dynamiczne (tzn. reagujace na kazdy udany etap rozpoznania
ponownym szyfrowaniem pozostatej drogi dotarcia). Na ogét
zatem, nawet przy najlepszej woli, nie dysponujg one
dostatecznymi dowodami i formalnie zawsze pozostajg zwykle w
sferze pustych oskarzen niczym osobnik A, ktéry wie, ze zostat
okradziony przez sgsiada, osobnika B, ale nie ma na to dowodéw
wobec sadu i nawet nie moze takiego oskarzenia wysung¢, bo
wtedy takze sytuacja prawna odwroci sie na jego niekorzysé: to
wtasnie jego sgsiad bedzie miat prawny dowédd, ze zostat
oczerniony lub pomdéwiony, i moze go oskarzy¢ w sgdzie, przez
co krzywda, jaka osobnik B wyrzagdzi osobnikowi A moze stad sie
krzywda podwdjng.

Druga zatem wazng grupa przyczyn, dla ktérych teorie spiskowe
sg odrzucane, jest to, ze autorzy prawdziwych spiskow,
potrafig podejrzeniom o spiski skutecznie przeciwdziatac. Jest
najzupetniej zrozumiate, ze ci, ktdérzy za spiskami stojag, nie
majg interesu w tym, aby o ich spisku wiedziano, zeby sie go
domyslano, méwiono o nim lub go szukano. Ich interes polega na
tym, aby ukreci¢ teb kazdej wzmiance na ten temat i wszystkie
domysty obsmia¢ i skompromitowa¢ zanim nabiorg rozpedu.
Najpowszechniej stosuje sie w tym celu stynny zarzut ulegania
spiskowej teorii dziejow.

Styszymy to okresSlenie czesto i jestesSmy powszechnie
wytresowani w odruchu jej odrzucania, ale zwykle nie potrafimy



nawet sformutowal jej definicji. Co to jest za teoria? Jest to
teza historiozoficzna, wedtug ktérej od pewnego momentu w
dziejach sSwiata (czesto przyjmuje sie koniec XVII wieku)
wiekszo$¢ istotnych decyzji politycznych zapada zakulisowo, a
widoczni dla ogétu wtadcy i przywodcy sa jedynie marionetkami
(a w najlepszym razie przedstawicielami) starajgcych sie
pozosta¢ w cieniu poteznych grup wptywu i tajnych zwigzkodw
(np. masondéw, Iluminatéw, Medrcéw Syjonu, jezuitdw, oligarchii
finansowej $wiata, zydostwa, Grupy Bilderberg, stuzb
specjalnych, Opus Dei itp.). To wtasnie ta teoria zaktada, ze
celem takich poteznych sit jest potajemne przechwycenie wtadzy
nad Swiatem.

Wyrazenie ,spiskowa teoria dziejéw” zazwyczaj bywa uzywane w
charakterze zwrotu retorycznego o wydzwieku pejoratywnym —
majgcego ukazac¢ poglady polityczne oponenta (niekoniecznie
zreszta zgodne ze spiskowg teorig dziejow w sensie Scistym)
jako oderwane od rzeczywistosci i bazujgce na irracjonalnych
fobiach. Jest to w czesci spowodowane pierwsza grupg przyczyn,
o ktérych wspomniatem w poprzednim odcinku (ze teorie spiskowe
juz z samej swej natury wyjgtkowo tatwo ulegajg zwyrodnieniu),
ale gtownie druga grupa przyczyn, a mianowicie ta, ze teoriom
tym zainteresowani aktywnie przeciwdziatajg skutecznie tworzac
kontrplotki i zabezpieczajgce mechanizmy opiniotwércze. Jest
kilka strategii powszechnie stosowanych przeciwko
podejrzeniom, a takze wierze w spiski, z ktérych oméwie tutaj
krotko dwie, bodaj najczesSciej stosowane:

1. Zbanalizowac¢ i sfabularyzowa¢ spiski w fikcji i kulturze.
2. Uprzedzi¢ namnazaniem kontrplotek.

Z uwagi na duzy potencjat dramaturgii teorie spiskowe sa
bardzo dobrym tematem fikcji literackiej 1 zjawisk
kulturowych. Fabularyzacja tej tematyki ma ten skutek, ze w
Swiadomo$ci o0g6tu przenosi jg w Swiat fikcji i utatwia
argument, iz nie nalezy jej miesza¢ z rzeczywistosScig.
Argument ten, czesto spotykany, ma ogromng moc psychologiczng,



tym wiekszg, ze najsilniej dzia*a na osoby oczytane i
kulturalnie zaawansowane, co zwykle czyni je liderami opinii
publicznej. Jesli chodzi o literature, to warto wspomnie¢
zwtaszcza o ksigzkach Umberto Eco ,Wahadto Foucault” oraz
»Imie rézy”, oraz o ksigzkach Dana Browna, w tym zwtaszcza
,Kod Leonarda da Vinci”. Pozycji takich jest jednak,
oczywiscie, duzo, duzo wiecej. Ksigzki, ktdére majg ciekawg i
wartkg fabute przenosi sie potem na ekran. W filmie
najbardziej znane produkcje to ,Dr Strangelove”, komedia
antykomunistyczna Stanleya Kubricka z 1964 roku, oraz ,Teoria
spisku” — thriller z 1997 roku z Melem Gibsonem w roli
gtdéwnej, gdzie zagadnienie postawiono duzo ciekawiej 1
powazniej. Warto tez zwrdci¢ uwage na ostatni film Kubricka,
skonczony na cztery dni przed Smiercig i uwazany za jego
testament: ,0czy szeroko zamkniete” z Tomem Cruise 1 Nicole
Kidman, ktérzy byli jeszcze wtedy matzenstwem. Film ten
zawiera wyrazng drwine z tych, ktérzy naiwnie sadza, ze spiski
1 metawtadza nie istniejq.

Zwalczaniem teorii spiskowych (ale nie spiskdw) zajmuje sie
m.in. do$¢ hermetyczne i jednorodne grono koncesjonowanych
interpretatordéw, ktéorego gtowne wspoditczesne autorytety to
profesorowie Michael Barkun, Mark Fenster, Robert Alan
Goldberg, Daniel Pipes, Karl Popper, Gerald Posner, Carl
Sagan, Mintz i Hofstaedter. Czes¢ z nich juz nie zyje,
wiekszo$é to Zydzi, wszyscy byli lub sg programowo przeciwni
teoriom spiskowym i prawie wszyscy w tej walce dopuszczajg sie
lub dopuszczali Swiadomie znamiennego naduzycia: przyktady
zsypujg do jednego worka, mieszajgc teorie absurdalne z tymi,
ktéore moga mie¢ lub majg cechy prawdopodobienstwa. Cel takiej
manipulacji jest oczywisty: poprzez zmieszanie wszystkich
teorii na jednej liscie, oraz stworzenie liczbowej przewagi
teorii absurdalnych i celowo fat*szowanych, a takze mato
prawdopodobnych, chodzi o wywolanie wrazenia, ze wszystkie s3
tak samo niewiele warte. Efektem ma by¢ wytresowanie odbiorcy
w odruchu: zadnym teoriom spiskowym wierzy¢ nie wolno. Nawet
jesli co do ktérejs z nich pojawia sie coraz wiece]j



niepokojgcych 1lub zastanawiajgcych faktow, a pytania i
watpliwosci wydajg sie uzasadnione, to nie wolno im dawad
wiary, bo dookota jest mnéstwo innych teorii, co do ktdérych
mozna bardzo tatwo wykazal, ze sg fatszywe.

Mechanizm jest stary, znany, ale dziata. Po to, aby ten efekt
uzyska¢ i aby byt tatwiejszy, stosuje sie czasem celowe
generowanie plotki uprzedzajgcej lub teorii ostonowej. Np.
puszcza sie plotki o strasznych czynach oséb A, B lub C i
udowadnia jej nieprawdziwos$¢. Bedzie to pédzZniej wygodnym
argumentem, o wielokrotnie sprawdzonej skutecznosci, gdy
powstanie prawdziwe oskarzenie przeciw osobie D z tego samego
Srodowiska. Méwicie, ze Kowalski jest ztodziej? No dobrze, ale
przeciez wczesniej méwiono o Kowalczyku, ze morderca, a o
Kowaliku, ze gwatciciel, 1 okazato sie ze to nieprawda! Ergo:
nie wolno méwi¢ o X, ze co$ ukradt, skoro Y nikogo nie zabit,
a Z nikogo nie zgwatcit. W podobny sposéb funkcjonujg tez
podejrzenia czynne: skoro arabscy terrory$ci dziataja na
Bliskim Wschodzie, to zapewne atak 11 wrzesnia 2001 tez byt
ich dzietem. Przypomnijmy sobie zresztay, jak reagujemy my
sami. Kiedy styszymy, ze gdzies zostat porwany samolot albo
wybuchta bomba, to pierwsze, co przychodzi nam na mysl jest
zwykle: znowu islamisci! Tak przeciez poczatkowo zareagowaty
media, takze w Polsce, np. na norweska masakre w wykonaniu
Breivika.Wystarczy zajrze¢ na fora internetowe, gdzie
komentuje sie rézne wydarzenia publiczne, aby przekonac sie o
skali tego zjawiska, nawet jesli cze$¢ uwag jest tam
wpuszczana w spos6b, ktéry tylko pozoruje spontanicznos$¢
debaty, co oczywisScie takze trzeba zatozyc.

Jedng z tez, ktdéra pojawia sie jak refren w wielu
najwazniejszych teoriach spiskowych i czesto jest tepym
wytrychem, jest sprawa udziatu Zydéw w spiskach. Na stowo
,2ydzi” czyhajg w tym miejscu wszyscy d¢wieré-inteligenci
Swiata, wytresowani do charakterystycznej reakcji niczym psy
Pawtowa. Natychmiast usSmiechajg sie z pob*azliwym btyskiem
wyzszosci w oku, dopowiadajg standardowe ,.. i cyklisci”, po



czym automatycznie wytgczajg swe szare komorki, bo od tego
miejsca juz wiedzg wszystko, co majg sgdzi¢ o takiej teorii i
o tym, kto jg przedstawia. W ogromnej wiekszo$ci dlatego tkwig
w takiej postawie, bo jak dotgd zawsze byli za nig w tzw.
towarzystwie nagradzani uznaniem. Ale teraz takze i mnie
wygodniej bedzie w tym miejscu z nimi sie rozstad¢ i pozostad
przy tych czytelnikach, ktdérzy rozumu jeszcze nie wytaczajgq.
Na szczescie blokady takie coraz czesSciej puszczajg i takze
wérod mtodego pokolenia mozna spotkad¢ coraz wiecej o0soéb
buntujgcych sie przeciw tej starej manipulacji oraz chetnych
do samodzielnego myslenia.

Sam fakt nielojalno$ci Zydéw wobec krajow zamieszkania i ich
spiskowania z potencjalnymi najezdZcami lub okupantami jest
dobrze znany i wielokrotnie potwierdzany w historii roéznych
narodow. Zwykle jest tiumaczony jako konieczno$¢ lawirowania,
aby przezy¢ we wrogim lub niechetnym najczesciej Srodowisku,
co w duzym stopniu jest zapewne prawdg. CzesScig problemu dla
samych Zydéw jest bez watpienia i to, ze w ciagu swej historii
zyli przewaznie w zdyscyplinowanych i izolowanych wspdlnotach
i mato kto mégt sie z nich urwac¢, kiedy ich przywddcy
popetniali btedy, za co potem wszyscy obrywali po kulach, a
najbardziej ci, co najwolniej uciekali. Ta nielojalnos$¢ znana
jest réwniez z historii Polski, kiedy Zydzi w swej wiekszo$ci
gorliwie wspotpracowali np. z zaborcami w okresie rozbioréw,
albo z Armig Czerwong i NKWD po 1944 roku, kiedy utworzyli
trzon UB we wczesnej epoce PRL. Zjawisko to wystepuje jednak
juz w Biblii, jest obszernie tam opisane i podawane jako wzér
postepowania (okradzenie Egiptu /Ksiega Wyjscia/, zdrada
Babilonu na rzecz Meddéw i Persow /Ksiega Daniela/ 1lub
podstepne wyniszczenie elity perskiej w czasach Kserksesa
/Ksiega Estery/ itp.). Nie bede tego tematu rozwijat, bo nie
taki jest temat tego eseju. Zwrdce tylko uwage na znamienne
zdanie na ich temat, typowe dla teorii spiskowej, a zapisane
wtasnie w Biblii: , Potem rzekt Haman do krdola Ahaswera: Jest
pewien narod, ktory przeniknat do wszystkich prowincji twojego
krélestwa, ale zyje w sposO6b inny niz wszystkie pozostate



ludy. Jego prawa sg odmienne od praw wszystkich innych
narodéw, a prawom krdlewskim sie nie podporzadkowuje. Nie jest
dobrze, ze krél zezwala im na to wszystko.” (Est. 3, 8)

Wiele przestanek wskazuje na to, ze kwestia zydowska ma
szczegblne znaczenie takze dzisiaj i nabiera znaczenia m.in.
pod ostong twierdzenia o jakoby wyjatkowym historycznie
meczedstwie Zydéw w czasie II wojny $wiatowej, ktdrg wbija sie
nam do gi*déw na kazdym kroku i w kazdej postaci. Ogromny
odsetek wspdtczesnie kreconych filméw i publikowanych ksigzek
ma w fabule ten watek. Mozna nawet odnies$¢ wrazenie, ze kazdy
Srednio inteligentny pisarz albo rezyser, jesli chce zaistnied
u krytykéw, a na swoje dzieto znalezé¢ potem wydawce,
producenta i przychylne recenzje, musi ten watek wples¢
umiejetnie (i zawsze prozydowsko!) w tres¢ swego dzieta, albo
nawet uczyni¢ go tematem swego debiutu. Jest to wazna czes¢
Yatwo zauwazalnej nadreprezentacji Zydéw i tematyki Zzydowskiej
w kulturze.

Z holokaustu Zydéw uczyniono nawet wyjatek prawny: jedyny
przypadek karania za poglady (mowa tu o formalnym kodeksie, a
nie o zakulisowym ostracyzmie) dotyczy tzw. ,ktamstwa
oswiecimskiego” czyli zaprzeczania lub podwazania oficjalnej
teorii nt. losu Zydéw w czasie II wojny $wiatowej, mimo iz co
do stwierdzalnych faktéw ulega ona stale znaczacym zmianom,
zwkaszcza liczbowym. Np. zaraz po wojnie twierdzono, ze w KL
Auschwitz Birkenau zamordowano 10 mln ludzi, potem dtugo
obowigzywata liczba 4 mln, obecnie zredukowano jg do 1,4 mln.
Nie mam zamiaru umniejszania zbrodni niemieckich, zwtaszcza ze
i méj ojciec, sp. Stanistaw Jeznach przezyt w KL Auschwitz 4,5
roku i byt potem jednym z jego najstarszych stazem wiezZnidw
(nr obozowy 4256, II transport warszawski, kategoria: Polak
polityczny). Twierdze tylko, ze liczbami ofiar wyraznie sie
manipuluje, aby z ich meki zrobié¢ wygodny argument prawny,
moralny, polityczny i ekonomiczny. Nie ulega watpliwosSci, ze w
szczegélnosci zydowska biedota w duzym stopniu padia ofiarag
eksterminacji z rak niemieckich w czasie II wojny sSwiatowej.



Jednakze natretne eksponowanie cierpien ,narodu wybranego”
jako ,punktu zwrotnego w historii” przy jednoczesnym pomijaniu
lub pomniejszaniu w praktyce znaczenia np. eksterminacji
Indian amerykanskich, niewolnictwa Murzynéw, ludobdjstwa
Ormian w latach 1915-1920, holokaustu Cygandéw w czasie II
wojny Swiatowej, a obecnie holokaustu np. 1,5 miliona
Palestynczykdow w Gazie (zreszta z rgk zydowskich) jest
zabiegiem cynicznym, Kktory sSwiadczy dobitnie o tym, ze
interpretacjag wydarzen, takze najnowszych, kto$ odgdérnie
steruje i manipuluje podobnie jak okresleniem ,polskie obozy
koncentracyjne”. Tym bardziej, ze jak wiadomo z wielu
przekazéw z okresu II wojny Swiatowej, elity zydowskie
wykazywaty wéwczas dziwng obojetnos¢ wobec losu swych biednych
i ciemnych wspd6tziomkéw, organizujac ewakuacje raczej tylko
dla starannie wyselekcjonowanych (tzw. transakcja Rudolfa
Kastnera na Wegrzech, samobéjstwo Szmula Zygielbojma itp.).

Nie jest wykluczone, ze obecne propagandowe eksploatowanie
eksterminacji zydowskiej biedoty przez Niemcéw w czasie II
wojny Swiatowej czesSciowo stuzy zagtuszaniu sumien tychze elit
i ich spadkobiercéw, o czym gdzieniegdzie przebagkujg i sami
Zydzi. Przede wszystkim jednak ma to na celu nakrecad
~Pprzemyst Holokaustu” (okreslenie prof.Normana
Finkelsteina,takze Zyda), nastawionego na stawianie roszczen i
wymuszanie nadmiernych odszkodowan od innych narodéw, w tym
rowniez najbardziej poszkodowanych w II wojnie Swiatowej, tak
jak Polska. Przejawem takich zabiegdéw sa nikczemne ksigzki
Jana T. Grossa. Przemyst Holokaustu niesie w sobie zreszta
zasadniczg sprzecznos$¢: z jednej bowiem strony opiera sie na
twierdzeniu, ze prawie wszyscy Zydzi np. w Polsce, zostali
wymordowani (by*o 3,6 mln po wojnie zostato pono¢ 50 tysiecy i
stynna teza: ,Zydéw nie ma, ale antysemityzm pozostat”), ale z
drugiej — jako$ nie jest znany ani jeden przypadek
nieruchomosci zydowskiej sprzed wojny, po ktdéra nie zgtosiliby
sie spadkobiercy wtascicieli, czesto zstepni (czyli ich dzieci
lub wnuki) wraz z kompletem uratowanych dokumentdéw. Na logike
biorac, albo jedno albo drugie nie moze by¢ prawdziwe: jesli



nie uratowali wtasnego zycia 1 z nielicznymi wyjgtkami zgineli
prawie wszyscy w gwattowny sposdb, tak jak twierdzg przezywcy,
to jak mogli uratowa¢ swoje dzieci i dokumenty? W czasie
wojen, zawieruch i przesladowan papiery ptong przeciez tatwiej
niz stodota w Jedwabnem, a dzieci umierajg i ging czeSciej niz
dorosli. Co$ w tym procederze sie nie zgadza. Wybujaty mit
Holokaustu Zydéw stuzy tez jako ostona i podstawa do cichego
lub jawnego szykanowania tych, ktérzy zwracajga uwage na
nadreprezentacje interesdow zydowskich w zyciu publicznym,
finansach, mediach, edukacji, kulturze itp. W atmosferze
dyktatu ,poprawnosci politycznej” przykleja sie im niszczgca
etykietke antysemitoéw.

Efektem tych dziatan jest opisywany w literaturze Swiatowej
syndrom strachu przed Zydami (prof. Ray Jurjevich, prof. Kevin
McDonald). Obawa przed narazeniem sie Zydom jest tak silna, ze
rozmowy na ten temat sg skrepowane juz na poziomie
towarzyskim. Mys$le, ze kazdy z nas spotkat sie w praktyce ze
§ciszaniem gtosu ilekro¢ dochodzi do rozméw prywatnych na
temat Zydéw. Podobnie zachowywalidmy sie w wiekszo$ci i my
(przynajmniej starsi z nas), gdy w czasach PRL mowilismy coS$
niezgodnego z oficjalng propagandg nt. komuny. Powrét tego
zjawiska, nie tylko zreszta w Polsce, moze swiadczy¢ o tym, ze
takze obecnie ,cos jest na rzeczy”. Istnieje tolerowalna i
poprawna politycznie pula postaw i wypowiedzi nt. Zydéw, poza
ktédrg wykracza¢ nie nalezy i w dyskusjach publicznych
bezpiecznie czujg sie tylko ci, ktdérzy swoje wypowiedzi w tej
puli zamykajg. Prawie wszyscy zdajg sobie sprawe, ze chodzi tu
o0 podwyzszong czujnos¢, drazliwo$¢ i msSciwos¢ ze strony
pewnych két zydowskich, a w konsekwencji o mozliwo$¢ narazenia
sie na ich zemste lub chocby tylko utrate korzysci. Znam
rodzine, w ktoéorej zona, kobieta praktyczna i przytomna,
zwracata uwage mezowi, ze nie warto sie naraza¢ rozmowami nt.
Zydéw ,bo przeciez mamy dzieci, ktdére pdjda na studia, a tam
ONI sg profesorami, wiedzg wszystko o wszystkich i maja dtuga
pamied¢”. Twierdze, ze taka postawa jest dzi$ dos$¢ powszechna,
a zatem, ze istnieje niewidzialny terror wobec pewnych mysli i



tematédw. Trudno unikngé¢ przy tym skojarzen, a nawet podejrzen
spiskowych.

Méwigc o teoriach spiskowych nie nalezy ich wszystkich wrzucad
do jednego worka, jak tego chcg ich przeciwnicy. Mozna je
bowiem dos¢ prosto podzieli¢ na trzy gitdwne kategorie:

Po pierwsze: teorie absurdalne. Do tej kategorii nalezg przede
wszystkim teorie zwigzane z wptywami spoza ziemi (np. UFO,
Roswell), réznymi proroctwami i sitami nadprzyrodzonymi
(kategoria ,cargo”) lub z motywacji np. satanistycznej.
Podrecznikowym przyktadem takiej bredni jest teoria reportera
BBC Davida Icke’a, jakoby 1ludzkos¢ byta pod kontrolg
niewidzialnych, a inteligentnych gadéw sprzed epoki
dinozaurdéw, ktdére przybywajg tu regularnie z konstelacji Draco
i kontroluja hodowle ludzi w celu spozywania ich krwi.
Funkcjonuje ona nawet jako odrebna strona internetowa oraz
jako specjalny newsletter 1 w mojej opinii jest klasycznym
przyktadem pseudo-teorii, ktéra ma stuzy¢ wysSmiewaniu
spiskologéw i spiskéw w ogdle. Dawniej do kategorii znanych
absurdéw nalezaty tez uporczywie rozpuszczane plotki méwigce o
porywaniu chrzeécijadskich dzieci przez Zydéw w celu utoczenia
im krwi na mace.

Spora bowiem czes¢ takich absurdéw to plotki celowo fatszywe,
rozpuszczane w celu antycypowania podejrzen lub dezawuowania
teorii juz istniejacych. Dobrym przyktadem takiej fatszywki
byta teza, rozpuszczana niegdy$ uporczywie przez masonéw dla
odwrdécenia uwagi, ze sitg, jaka pragnie potajemnie zawtadnad
Swiatem sg jezuici. M.in. uzywano argumentu, ze buduja oni (w
latach 1700-1767) wywrotowe panstwo Indian w Paragwaju, tzw.
Chrzescijanskg Komunistyczng Republike Guarani, notabene jeden
z najciekawszych eksperymentdw spoteczno-politycznych w
historii Swiata. Intrygi te doprowadzity rzeczywiscie do
kasaty zakonu jezuitéw w 1773 roku przez papieza Klemensa XIV
(wznowit go w 1814 roku papiez Pius VII), co wkrdtce potem
utatwito masonerii przeprowadzenie serii tatwych rewolucji w
catej Ameryce tacifAskiej i oderwanie powstatych wtedy panstw



od Hiszpanii 1 Portugalii. Uzyskane wtedy opanowanie Ameryki
tacinskiej przez masonerie praktycznie trwa do dzis.

Drugg kategorig sg teorie mato prawdopodobne. Sg to zwtaszcza
te teorie, w ktéorych trudno jest dostrzec czyjagkolwiek
korzy$¢, a sam wagtek jest oparty na zeznaniu jednej osoby lub
na tyle zawity, ze trudno uwierzyc, aby ktos, zwtaszcza z
zewngtrz, byt w stanie przenikng¢ az tyle szczegbétéw, ktére
miaty przeciez pozosta¢ tajne. Przewaznie dotyczg spraw
mniejszej wagi, lokalnych, czgstkowych i zwykle zyjag kroétko.
Tu trzeba zauwazy¢ jednak, ze nawet teorie mato prawdopodobne
nierzadko zawieraja jakies elementy prawdy, ktdéra wskutek
przesadnych podejrzen wydostaje sie wtedy na Swiatto dzienne.
Przyktadem moze by¢ sprawa tajnych wiezien CIA w Europie,
ktéora poczgtkowo wydawata sie gtupig plotka. To, ze w Klewkach
nie byto talibdéw ani waglika, nie musi jednak wcale znaczyc,
ze w Szymanach nie lgdowaty pozarejsowe samoloty tajnych misji
CIA z wiezniami na poktadzie. Wiadomo juz, ze ladowaty.

Trzecig kategorig sg teorie prawdopodobne 1 wymagajace
blizszego zbadania. Do tej kategorii nalezg logicznie
sformutowane teorie prdébujagce wyjasniaé¢ twarde fakty
historyczne, szczegélnie o charakterze kryminalnym i
wskazujagce na tych, ktérzy z okreslonych wydarzen mogli
odnies¢ korzysc¢. Nalezg do nich zwtaszcza sprawy
niewyjasnionych zabéjstw, np. $mier¢ gen. Sikorskiego w
Gibraltarze, porwanie i zabdjstwo syna Piaseckiego, zabdjstwo
Johna F. Kennedy'’'ego, zabdéjstwo gen. Papaty, morderstwo
Jaroszewiczéw, wydarzenia w Ameryce z 11 wrzesnia 2001 roku
czy katastrofa smolenska 2010.

Aby przyblizy¢ moje twierdzenie, ze istnieje kategoria teorii
spiskowych, ktdére zastuguja na powazniejsze traktowanie, niz
rozmaite fatszywki 1 teorie oszotomskie, polecam uwadze
wszystkich teorie, ktdéra podwaza oficjalng interpretacje
zamachéw w USA z 11 wrzesnia 2001 roku. Wystarczy do
wyszukiwarki Google wprowadzi¢ hasto 9/11, a przekonamy sie ze
na ten temat krazy juz w Internecie ok. 200 filméw i zestawdw



dowodowych kwestionujgcych oficjalng interpretacje wydarzen.
Rosngca liczba pytan w sprawie tych zamachéw, na ktdére wcigz
nie ma odpowiedzi, a takze poSpieszne zakonczenie sledztwa i
utajnienie duzej czesSci jego akt, wzmaga podejrzliwos¢, jaka
od samego poczatku towarzyszy tym zamachom. Dlatego uwazam za
uzasadnione rozwazenie takiej teorii spiskowej, ktdéra zaktada,
ze zamachy te byty dzietem pewnej grupy na szczytach polityki
i stuzb specjalnych USA, ktéore potrzebowaty spektakularnych
dowoddw na zagrozenie ze strony terroryzmu, aby uzasadni¢
pospieszne uderzenie na Afganistan, a wkrétce potem na Irak,
przede wszystkim w interesie Izraela oraz w celu
przemodelowania swiata po mysli globalistéw. Jest to proces,
ktory nadal trwa na wielu frontach i moze przerodzi¢ sie w III
wojne Swiatowg. Prawie wszystkie wojny napastnicze potrzebujg
pretekstu 1 bardzo czesto zaczynajg sie od celowej prowokacji:
zatopienie Lusitanii, zamach na arcyksiecia Ferdynanda, pozar
Reichstagu, Pearl Harbour, prowokacja Tonkinska albo napad na
radiostacje w Gliwicach. Zamach z 11 wrzes$nia 2001 speinit
wtasnie taka role. Wtasciwie spetnia jg dalej, bo ukute na tym
tle pojeciowe wytrychy, takie jak ,wojna z terrorem” lub ,al-
Kaida” sg stale odSwiezane i powtarzane. Jesli tak wtasnie
jest, to stajemy przed wielkim pytaniem: kto i w czyim
interesie kieruje polityka wspétczesnego swiata w strone wojny
z islamem i jakie to moze miel konsekwencje? Bardzo powazne sg
takze argumenty dotyczgce katastrofy smolenskiej, o ktérej
duzo i szczeg6towo pisze sie na Nowym Ekranie, a jest to
przeciez takze klasyczna teoria spiskowa.

W ten sposéb zachecam do powaznych rozwazan nad spiskami i
metawtadzg, a takze zapowiadam wtasne, nad ktdérymi pracuje, w
tym seriale na temat wydarzen z 11 wrzes$nia 2001, sieci
Sorosa, demontazu ZSRR 1 mafijnej grabiezy Rosji oraz
infiltracji Internetu. Obecnie jednak pozwole sobie podsumowad
gtoéwne tezy artykutu:

1. Spiski istniejg i istniaty od zawsze, bedac normalng
czeScig rzeczywistosci.



2. Teorie spiskowe s3g rdéznej wartosci, wiekszos$¢ jest
absurdalna lub fat*szywa, ale te z nich, ktére sg logicznie
spéjne, oparte na mocnych przestankach i potrafig wskazad¢ na
beneficjentow spisku, zastugujg na normalne traktowanie
intelektualne i powinny by¢ przedmiotem analizy.

3. Nie nalezy zamyka¢ sie na myslenie tylko dlatego, ze kto$
nas do niego zniecheca przyklejaniem jakiej$ etykietki, bo
moze on mie¢ w tym cel, a my sami czujac sie intelektualnie
niepewni, stajemy sie podatni na manipulacje 1 wygodnictwo.

4, W teoriach spiskowych *atwo jest przesadzié¢ lub sie pomyli¢
i trzeba by¢ zawsze gotowym do uznania swego btedu lub do jego
korekty. Warto jednak pamietad, ze zawsze lepiej jest popeinic
btad nadmiernej podejrzliwo$ci niz b*ad zbytniej naiwnosci, bo
ten drugi ma zwykle grozZzniejsze i czesto nieodwracalne skutki.
Kazdy wedkarz wie, ze jadamy tylko naiwne ryby. Podejrzliwe
zostajg w rzekach i jeziorach.
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