Smutno mi, Juliuszu..
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Ze pisarze nie maja tatwo, wiedziat juz Stowacki, piszac (nie
proza), ze chodzi mu (nie tylko) o to, aby jezyk gietki
powiedziat wszystko, co pomysli gtowa. A przeciez to nawet nie
potowa mozliwych probleméw z komunikacjg i mozliwych
nieporozumien. Nawet jesli autor sprawnie napisze komunikat,
to i tak jego stowa zyjg potem juz witasnym zyciem w gtowie 1
myslach osoby, do ktérej trafig — czasem tylko przypadkiem. A
przypadki sg rdzne.

W latach 2011-2012 przeprowadzono w 24 krajach OECD badania
kompetencji os6b dorostych (PIAAC — The Programme for the
Internationa Asseement of Adult Competencies). Ich celem byto
okreslenie umiejetno$ci rozumienia tekstu, rozumienia
matematycznego oraz umiejetnosci wykorzystywania technologii
informacyjno-komunikacyjnych. Dla kazdego zakresu ustalono
skale pomiarowg od 0 do 500 punktéw, a dodatkowo podzielono
zakresy na poziomy od zerowego do pigtego. Catos$¢ badan jest
dostepna w sieci. Mnie najbardziej interesuje — z wielu
powodoéw, w tym rdéwniez tych okazjonalnych — cze$¢ dotyczaca
rozumienia tekstu. Sam pisze, wiec zainteresowanie kwestig,
kto i jak moze mnie zrozumiec, jest chyba zrozumiate.

Teksty uzywane do badan byty bardzo zrdéznicowane: narracyjne,
ale interaktywne, jakie wyswietlajg sie na ekranach komputerow
(smartfondéw) z interaktywnymi linkami i komentarzami. Osadzono
je w czterech podstawowych kontekstach: zawodowym, osobistym,
spotecznym i edukacyjnym. Zréznicowanie zadan pozwala%to
mierzy¢ kompetencje badanych na wielu poziomach. W efekcie
mozna byto oceni¢ umiejetnos¢ analizy tekstu, zawartych w nim
ztozonych informacji, a nawet probe odczytania intencji
autora.

Wyniki przydzielano do poszczegdélnych pozioméw kompetencji. Na
poziomie ponizej plerwszego oczekiwania wobec badanych nie
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byty rozbudowane. Wystarczato czytanie krotkich form,
lokalizowanie podstawowych wiadomosci oraz posiadanie
podstawowego stownictwa. To miato doprowadzi¢ badanych do
podstawowej oceny wiarygodnos$ci informacji. Nie oczekiwano
umiejetnosci rozumienia struktury tekstu. Na poziomie
pierwszym wymagano lokowania pojedynczych informacji w teks$cie
oraz udzielania prostych odpowiedzi na podstawie tego, co sie
przeczytato. Poziom drugi to juz %*aczenie i poréwnywanie
informacji, préba oceny zwigzkéw przyczynowo-skutkowych,
wycigganie prawidtowych wnioskéw, wybieranie odpowiednich
informacji i ocena ich wiarygodnosci.

Zaryzykuje hipoteze, ze dopiero od tego poziomu mozemy mowic o
samodzielnym funkcjonowaniu w systemie komunikacji spotecznej.
Poziom pigty to umiejetnos¢ tgczenia, pordwnywania i oceny
informacji zawartych w zréznicowanych tekstach, ocena
argumentacji i logiki wypowiedzi, wycigganie wnioskdéw i
poszerzanie wtasnej wiedzy.

I co nam z tego wyszto? Srednie wyniki sytuujg nas (Polske)
pod koniec stawki we wszystkich badanych aspektach. Co moze
dziwi¢ lub nie, wyprzedzamy jedynie Irlandie, Francje, Wktochy
1 Hiszpanie, a w kompetencjach matematycznych jeszcze USA, co
raczej dziwic¢ nie powinno.

Podobnie jest, gdy sprawdzimy liczebno$¢ grup, ktdére osiggnety
wyniki na poziomie pierwszym i ponizej pierwszego. W zakresie
rozumienia tekstu ponad 20% spoteczenstwa, «czyli
proporcjonalnie 1/5, rozumie teksty (a w zasadzie raczej nie
rozumie ) na poziomie pierwszym lub nizszym. Wyzsze odsetki s3a
tylko we Francji, Hiszpanii i Wtoszech. Za to nasi najblizsi
sgsiedzi Stowacja 1 Czechy zajmujg odpowiednio 3 1 4 miejsce,
bo grupa lokujgca sie na najnizszych poziomach kompetencji
rozumienia tekstéw nieznacznie przekracza tam 10%. Wyprzedzaja
ich jedynie Finowie i Japonczycy, a chodzi tu o odsetek
populacji osiggajacej 4 1 5 poziom kompetencji, przekraczajacy
1/5 ogodtu.



Dlaczego o tym wspominam? Chciatbym zosta¢ dobrze zrozumiany.
Mamy za sobg zakonczony proces zmian w systemie edukacji.
Jested$my tez wtasnie w trakcie drugiej edycji projektu PIAAC.
Umozliwi to pordwnanie sytuacji w Polsce z innymi krajami, ale
tez ocene tego, jak zmienity sie umiejetnosci Polakow.
Publikacja raportu z badan przewidziana jest na rok 2024.
Dowiemy sie wtedy, na jakim poziomie bylismy jako
spoteczenstwo wtasnie teraz. Wszystkie scenariusze i hipotezy
robocze sg wiec uprawnione, pod warunkiem ze sg czarne lub
czarnkowe.

Dzi$ mozemy z duzym prawdopodobienstwem zatozy¢, ze ponad 1/5
spoteczenstwa ma prawo niczego nie rozumieé¢, a 1/10 moze
zrozumie¢ wiele, jesli tylko zechce. Reszta radzi sobie, jak
moze, a jak nie moze, to sobie nie radzi. I znikad pomocy, bo
rzgd skupia sie na tym, jak sobie ma sam poradzi¢, a obywatele
majg radzi¢ sobie, jak potrafig. Niestety w zadnej ksigzce nie
piszg, jak sobie radzi¢ w Polsce. No, chyba ze w ksigzce
Jarry’ego, ale ona juz troche stara. Ale czytajcie, jesli kto
potrafi. Kto czyta, moze zrozumie.
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