Stuzby nie moga bez powodu
zagladaé¢ w billingi

28 kwietnia 2012

CBA naruszy*o prywatnos¢ dziennikarza, zagladajac do danych o
jego potaczeniach bez wyraznego powodu — uznat Sad Okregowy w
Warszawie. Wyrok jest wazny, bo pokazuje, ze pomimo swobodnego
charakteru retencji danych w Polsce stuzby nie mogg ot tak
zagladacC sobie w nasze billingi.

Stuzby w Polsce wyjatkowo czesto zaglgdajg do danych o naszych
potaczeniach, ktdére to dane zgodnie z prawem muszg zachowywad
operatorzy telekomunikacyjni. Zagladano nawet do billingdw
dziennikarzy, co mozna by*o uzna¢ za naruszenie prawa do
ochrony dziennikarskich zZrdédet. Gorsze byto jednak to, ze
stuzby nie zawsze miaty wyrazny cel ,billingowania”. Zagladaty
sobie do danych ot tak, na wszelki wypadek. Tak dziatali
funkcjonariusze CBA.

Wczoraj Sad Okregowy w Warszawie wydat wyrok, w ktérym uznat,
ze pobieranie przez Centralne Biuro Antykorupcyjne danych
telekomunikacyjnych dziennikarza Bogdana Wrdblewskiego
naruszyto jego prywatnos¢. Wyrok nie jest prawomocny, niemniej
jest bardzo istotny.

— Fakty nie budzity watpliwosSci: CBA przez 6 miesiecy
pobierato dane telekomunikacyjne, m.in. billingi i dane o
lokalizacji (BTS) dziennikarza. Biuro powotywato sie na
przepisy uprawniajace do podejmowania takich dziatan, jednak
sad uznat, ze w tym przypadku byty one bezprawne. Sad zwrécit
uwage, ze prywatnos$¢ jest fundamentalnym prawem cztowieka, a
jej naruszenie musi by¢ uzasadnione i proporcjonalne. Do
siegania po billingi nie wystarczy przepis, ktéry daje takie
uprawnienie — komentuje Fundacja Panoptykon, ktdéra obserwowata
proces.

Sprawie przyglgdata sie rdéwniez Helsinska Fundacja Praw
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Cztowieka.

— Poniewaz sprawa red. Wréblewskiego ilustruje wiekszy problem
inwigilacji dziennikarzy, orzeczenie to moze mie¢ donioste
znaczenie dla uksztattowania dalszej praktyki korzystania z
tego instrumentu i sprawic¢, ze podmioty uprawnione nie beda z
niego korzysta¢ tak swobodnie, jak do tej pory — méwita Dorota
Gtowacka, prawniczka HFPC.

Zdaniem sedzi Anny Falkiewicz-Kluj w trakcie procesu CBA nawet
nie probowato wykazywa¢, iz zachowanie jego funkcjonariuszy
mieScito sie w granicach prawa. Wygladato to na typowe,
rutynowe inwigilowanie 1 gromadzenie informacji o powodzie w
niewiadomym celu — méwita sedzia.
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