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Rajski obraz Tajlandii zaczyna sie psué¢. Manifestacje w
ostatnich miesigcach i wczesniejsze obalenie demokratycznie
wybranych rzgddéw przyczynity sie do zmiany obrazu tego kraju
przedstawianego jako pokojowy i postepowy.

Harry Nicolaides, wykt*adowca z uniwersytetu w Chang Rai 1
pisarz, bez watpienia ma w gtowie inne rzeczy niz rajski obraz
Tajlandii, od czasu, gdy kilka miesiecy temu trafit do
tajlandzkiego wiezienia. Jego zbrodnia? Jego powies¢ miat
zainspirowac¢ zyciorys ksiecia Cajiralongkorna, syna obecnego
kréla Tajlandii. Cho¢ nigdy nie zostat* on nazwany wprost w
powiedci, ksigze rozpoznat siebie i poczut sie dotkniety.
Efekt: szes¢ lat wiezienia (potem zmienione na trzy). I
zadnych protestéw ze strony Australii, ojczyzny Nicolaidesa.
Zaprzyjaznione kraje, jak Stany Zjednoczone, do teraz
przymykajg oczy na rzeczywistos$¢ polityczng Tajlandii, gdyz
jest ona ich wiernym sojusznikiem w tym waznym regionie Azji
od czasu zimnej wojny.

Podobnych przypadkéw jest jednak wiecej. Wiele oséb jest dzis
zagrozonych uwiezieniem, gdyz odwazyli sie miec inny punkt
widzenia niz oficjalna propaganda. WSrdod nich mozna znalez¢
m.in. korespondenta BBC i lewicowego profesora z uniwersytetu
Chulalongkorn, Gilesa Ji Ungpakorna, oskarzonego o zniewazenie
kréla w ksigzce zatytutowanej ,Zamach stanu dla bogatych”.
Rozpoczeta sie juz miedzynarodowa kampania solidarnos$ci w
obronie jego i innych uwiezionych za obraze majestatu i na
rzecz wolnos$ci stowal).

Tajlandia nie jest bowiem rajskim krajem z folderéw
turystycznych. To dyktatura opierajgca sie na dobrze
naoliwionych trybach: przestepstwo obrazy majestatu,
autocenzura w mediach i program indoktrynacji obywateli w
szkotach. Nie jest to dalekie od wizji Orwella.


https://wolnemedia.net/sloneczna-dyktatura/

MAJESTAT W OBRONIE JUNTY

W krajach, gdzie zmniejszata sie rola monarchii w miare
postepu praw demokratycznych, zbrodnia obrazy majestatu
zanikata. Dok*adnie odwrotny proces zachodzi jednak w
Tajlandii. Ta zbrodnia jest najwiekszym z przestepstw. Co roku
ludzie sg zatrzymywani za zniewazenie krola, krdélowej, czy ich
dzieci. Kazda z tych os6b jest zagrozona wiezieniem od 3 do 15
lat. To jedno z najbardziej represyjnych praw w Swiecie.
Pojecie obrazy majestatu jest na tyle ptynne, ze pozwala na
skazanie bez zadnego realnego uzasadnienia. Tylko w 2005 r.
pod tym pretekstem skazano 17 oséb, a ich liczba wzrosta od
czasu zamachu stanu 19 wrzesnia 2006 r., a zwtaszcza w
ubiegtym roku, gdyz wtadze traktujg to jako sposdb na
uciszenie opozycjonistow.

Zamach stanu, do ktdérego doszto we wrzesniu 2006 r., moze by¢
postrzegany jako prdéba zamkniecia przez armie okresu lat
2001-2006. Cho¢ oficjalnym celem wojskowej junty podczas tego
zamachu byto wypedzenie bytego premiera Thaksina Shinawatry,
oskarzanego o korupcje, gtownym powodem byt w rzeczywistosci
system ustanowiony przez konstytucje z 1997 r. Zdobycze
demokratyczne Tajlandii z tego okresu sg teraz likwidowane.
Nowa konstytucja, napisana pod dyktando wojskowych, zawiera
powazne bariery dla demokratycznego funkcjonowania kraju, jak
np. mozliwos¢ rozwigzania partii, jezeli sad uzna, ze jeden z
jej cztonkow popetnit jakie$ przestepstwo. Ta mozliwos$¢ byta
juz uzywana dwukrotnie wobec partii Thaksina — Thai Rak Thai i
jej nastepczyni, People’s Power Party. Thaksin na wtasnej
skérze przekonat sie, jak trudno jest zmieni¢ rdéwnowage sit w
systemie politycznym Tajlandii.

WBREW SPOLECZENSTWU

Ta zmiana nie dokonata sie jednak bez oporu spotecznego. Mimo
nacisku propagandy, junta nie przekonata warstw Lludowych o
prawomocnos$ci zamachu stanu. Wprost przeciwnie, po raz
pierwszy w tajlandzkiej historii chtopi 1 robotnicy mieli



poczucie, ze partia polityczna — TRT — wprowadza w zycie
dziatania na ich korzy$¢ (prawie bezptatny system zdrowia,
moratorium na dtugi chtopdow itp.). Zamach stanu byt wiec
postrzegany jako niesprawiedliwo$¢: zaprzeczenie wynikowi
wyboréw, gdy przechylit sie na korzys¢ nizszych warstw
spoteczenstwa.

W tej konstrukcji politycznej stuzacej wojskowym i
biurokratom, monarchia jest wykorzystywana do zapewnienia
fikcji jednosci kraju. Punkt pierwszy konstytucji gtosi, ze
Tajlandia jest i moze by¢ tylko monarchig. Kazda osoba, ktdra
sie temu sprzeciwi, sytuuje sie poza konstytucjag, a ponadto
konstytucja gtosi, ze obowigzkiem obywateli jest obrona formy
rzagdu okreslonego przez konstytucje. Zbrodnia obrazy
majestatu, postrzegana jako sposéb ochrony prestizu monarchii,
stuzy do 1likwidacji kazdej alternatywnej wypowiedzi
politycznej, gwarantujgc w ten sposdb armii i biurokratom
stabilnos¢ systemu, ktory stworzyli.

Oczywiscie wszystko to odbywa sie kosztem suwerennosci ludu.
Partie polityczne tylko wtedy sa legalizowane, gdy popieraja
,forme rzadu okreslong przez konstytucje”. Poddawanie pod
dyskusje roli monarchii jest uwazane za zniewazenie witadcy.
Tak samo nie mozna sie dowiadywa¢ na temat roli Crown Property
Bureau, zarzadzajgcego kolosalnymi dobrami krdélestwa, ani
podwaza¢ roli Rady Prywatnej krdola w polityce tajlandzkiej, a
zwtaszcza po zamachu stanu. Okres$lanie siebie republikaninem
czy komunistg jest zbrodnig. W tych warunkach mato kto odwaza
sie stawic¢ czota wtadzy i ryzykowa¢ 15 lat wiezienia. Chociaz
wszystkie konstytucje formalnie gwarantowaty wolnos¢ stowa, w
rzeczywistosci wolnos$¢ mysli jest zakazana w Tajlandii. Jedyna
wolnoScig zagwarantowang w teorii przez wtadze jest swoboda
religijna — ale tylko w teorii, bo zakazane jest ,nie
podgzanie” za religig i lepiej by¢ buddystga w kraju, gdzie
wojna domowa niszczy prowincje potudniowe, w wiekszos$ci
muzuitmanskie.

POWSZECHNA INDOKTRYNACJA



Charakterystyczna dla tajlandzkich elit jest pogarda, z jaka
traktujg warstwy ludowe. Traktowane sa one jako zacofane 1
nieprzygotowane do demokracji. Dlatego, od lat 70. zostaty
wdrozone programy ,edukacji obywatelskiej”, by wttoczyd
spoteczenstwo w ramy ideologii narodowej i obowigzkodw
obywatelskich. Obowigzkéw, ale nie praw i swobdd.

Wizja historii kraju zostata zmieniona w ten sposdéb, aby
monarchia byta postrzegana jako motor postepu demokracji.
Obraz wtadcy zostat tak zmieniony, aby przedstawiac¢ go jako
osobe o wysokim autorytecie moralnym, gwaranta jedno$ci kraju
i jego stabilnos$ci Krél zostat skojarzony z wieloma projektami
rozwoju wsi, co ma dowodzi¢ jego zainteresowania ,zwyktymi
ludZzmi” i ich problemami. Jednym z celdéw tej polityki byto
ztagodzenie napie¢ miedzy chtopami z péinocy kraju a tzw.
»Cywilizowanym” spoteczenstwem Bangkoku.

Krol Bumiphol zostat® skojarzony z ortodoksyjnym buddyzmem.
Wyciggnieto z lamusa teksty z epoki Sukhothai (1250-1350)
uzasadniajace monarchie i hierarchie spot*eczng. W koncu
wielkie ceremonie gloryfikujagce krdéla i nardd tajski staty sie
juz normg. Krol jest obecny wszedzie i caty czas w ramach
doktadnie wyrezyserowanej propagandy, pokazujgcej go jako
cztowieka kultury (gra na saksofonie, fotografuje), nauki
(jest promotorem i — jak uwazajg Tajowie — pomystodawca
pseudoteorii gospodarki dostatku), a wreszcie osobe pobozng,
respektujgcg nauki Buddy.

Tajowie od kotyski sa wychowywani w szacunku dla tréjcy:
krola, Buddy, ojczyzny. Nie ma miejsca w Tajlandii, gdzie nie
rzucitby sie nam w oczy wielki portret krdéla, flaga Tajlandii,
czy posag Buddy. Miejsca publiczne, sklepy, prywatne domy,
samochody — wszedzie znajdziemy symbole tej trdéjcy. Hymn
narodowy jest codziennie grany w mediach, na ulicach 1 w
miejscach publicznych o godzinie 18. Nie mozna uczestniczy¢ w
przedstawieniu teatralnym, seansie filmowym bez powstania, by
go wystuchac¢. Dzieci w szkotach codziennie rano wciggaja flage
na maszt i $piewaja hymn, tak samo, gdy $ciggaja jg wieczorem.



Nieostrozne jest inne postepowanie. Przekonat sie o tym np.
dziatacz lewicowy Chotisak Onsoong 20 wrzesnia 2007 r., ktéry
nie wstat w kinie, gdy puszczano hymn. Trafit przez to do sadu
za obraze majestatu.

ROLA MEDIOW

Taka indoktrynacja spoteczenstwa nie bytaby mozliwa bez
wspbtpracy dominujgcych medidw. Zbrodnia obrazy majestatu
stworzyta klimat sprzyjajgcy autocenzurze do tego stopnia, ze
dziennikarze bojg sie krytykowa¢ jakiekolwiek instytucje.
Wtadza nie potrzebuje cenzury ksigzek, artykutéw, gdyz robig
to sami autorzy. Zagraniczne pisma, ktére — jak np. The
Economist — odwazajg sie krytykowa¢ monarchie, nie sg po
prostu rozprowadzane w Tajlandii. Nie ma zadnego dziennikarza
krytycznego wobec monarchii. Kosztowatoby go to bowiem kariere
w najlepszym, a wiezienie w najgorszym przypadku. Swojg role
odgrywajg w tym interesy ekonomiczne. Firmy optacajg reklamy
na czesS¢ monarchy, zapewniajgc duze dochody prasie.

Postawa medidow z kolei pozwolita rozpowszechnié¢ wsrod
spoteczenstwa idee, ze wszyscy kochajg krdéola i nikt nie ma
powodu, by krytykowa¢ go, jego rodzine, przyjacidét, czy
doradcéw. Nie ma miejsca na watpliwosci.

POWROT ARMII

Obecny rzad, kierowany przez szefa Partii Demokratycznej,
Abhisita Vejjajvaha, stat sie mistrzem w wykorzystywaniu
przeciw opozycji oskarzen o obraze majestatu. Jego partia ma
mate poparcie w kraju i od dziesieciolecia nie wygrata
wyboréw. Nie ma w tym nic dziwnego, skoro bedac w opozycji
krytykowata postepowe dziatania rzadu Thaksina. Poparta
natomiast zamach stanu w 2006 r., za co Abhisita otrzymat
poparcie wojskowych i krélowej. 0d czasu dojscia do wtadzy
Abhisit rozpoczat krucjate przeciwko wszystkim tym, ktorzy nie
zgadzajg sie na likwidacje demokratycznych zdobyczy. Jego
celem by*o uciszenie cat*ej opozycji. Tysigce stron



internetowych zostato z tego powodu zamknietych, a wiele o0séb
oskarzono o obraze majestatu.

Dwa i p6%* roku po zamachu stanu z 19 wrzes$nia 2006 r. wojskowi
nie sg juz bezposSrednio u wtadzy, ale wygrali. Sa bardziej
potezni, niz kiedykolwiek i dysponujg podporzadkowanym sobie
rzgdem. Abhisit jest tylko marionetkg stuzgcg ich interesom.
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