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,Nie masz, méj synu, pojecia, jak mata ilos$cig madrosci ten
Swiat jest rzadzony..” — Axel Oxenstierna.

Powyborcze rozrachunki w Konfederacji wzbudzity wiele emocji w
samej Konfederacji, ale chyba jeszcze wiecej wsrdéd tych,
ktéorzy w wyborach udziatu nie brali. Wsrod komentatoréw tak
zwanego antysystemu przewaza opinia, ze btedem byto z jedne]
strony %tagodzenie przekazu i orientowanie sie na wyborcoéw
Srodka, z drugiej, ze niepotrzebnie ,schowano” dwdch uwazanych
za radykalnych 1lideréw: Janusza Korwin Mikkego (JKM) i
Grzegorza Brauna.

Zdaniem krytykéw gdyby liderami kampanii byli ci ostatni,
wtedy wynik bytby lepszy, bo elektorat protestu nie zostat by
w domu lub nie zagtosowat na PJJ albo moze nawet wynik bytby
gorszy, ale ,wiedzielibysmy ilu nas jest”. Takie oceny
zaktadajg istnienie w Polsce elektoratu protestu i to na tyle
licznego, ze umozliwiatby wejsScie jego reprezentacji do
parlamentu. Tymczasem takiego elektoratu w takiej liczbie nie
ma. Przynajmniej go nie widac¢ na jakiejkolwiek manifestacji, w
jakimkolwiek wspdélnym dziataniu. Wszystkie fakty Swiadczg, ze
jedyne na co mozna by liczy¢ po ewentualnym cudownym
zjednoczeniu grupek i két wielbicieli internetowych liderdw
czy gawedziarzy, to 3% gtoséw i zawalczenie o dotacje. Jednak
takie zjednoczenie musiatoby nastgpié¢, a wybory i praktyka
ostatnich lat pokazaty, ze przy ,antysystemowych” zasobach
ludzkich jest to niemozliwe nie tylko ze wzgledu na
dziatalnos¢ agentury, ale z uwagi na posiadany niski kapitat
spoteczny, intelektualny, etyczny.

Catkowitym nieporozumieniem jest takze wrzucanie do jednego
worka obu ,schowanych” liderdéw. 0 ile Grzegorz Braun wtedy,
gdy udato mu sie dojs¢ do gtosu, rzeczywisScie poruszat
zagadnienia wazne z punktu widzenia potencjalnego elektoratu
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protestu, czyli sprawy pandemiczne, ukrainizacje, walke z
federalizacjg UE, to juz JKM za najwazniejsze uznat likwidacje
publicznej osSwiaty i stuzby zdrowia. Oburzat* sie takze na
ztagodzenie postulatéw likwidacji ZUS i podatku dochodowego.
Zaréwno publiczna oswiata jak i stuzba zdrowia sg wedtug guru
polskich ,wolnoSciowcéw” z*e, bo stanowiag pozostatosci
socjalizmu. Pytanie czy ludzie, ktérzy od wiosny 2020
protestowali najpierw przeciw absurdom i terrorowi
pandemicznemu, a potem przeciw ukrainizacji, w rzeczywistosci
marzg o tym aby zlikwidowa¢ ZUS, publiczng stuzbe zdrowia i
osSwiate?

Manowce libertarianizmu

Czy w ogble jest to dla nich temat istotny? Moim zdaniem nie,
a przynajmniej na pewno nie dla wszystkich, w tym dla nizej
podpisanego. JKM owszem, przeciwstawiat sie pandemicznym
absurdom i pokazywat fatsz prowojennej propagandy, ale nigdy
nie byty to gtdédwne motywy jego narracji. Zamiast tego zawsze
wiecej miejsca zajmowaty w niej opowiesci, a to o tym, zZe
nauczyciele powinni sie ba¢ rodzicéw, a kobiety nalezy
pozbawi¢ czynnego prawa gtosu przed menopauzg, a wszystko w
sosie, ktdrego najwazniejszym smakiem zawsze jest walka z
socjalizmem, ktdrego ojcem nie sg w opowiesci JKM Marks i
Lenin, ale staroswiecki kanclerz O0Otto von Bismarck
odpowiedzialny za wprowadzenie nowoczesnego systemu
ubezpieczen. Poza tym panstwo ma zajmowa¢ sie jedynie ochrong
pono¢ Swietej prywatnej wtasnosci, a niskie podatki,
(najlepiej pogtdéwny), trzeba przeznaczy¢ tylko na wojsko i
policje. Ten zestaw dziwacznych i majgcych sie nijak do
rzeczywistosci postulatéw nie ma tez nic wspdlnego z zadnym
sensownym altersystemem. Jezeli w takim otoczeniu pojawi sie
kilka rozsadnych zdan na temat swobody leczenia, walki z
cenzurg, to zostang one jedynie skompromitowane.

Grzegorz Braun wydaje sie przynajmniej na poziomie retoryki
bardziej odpowiada¢ na rzeczywiste zagrozenia. Jednak i on



przynajmniej w jednym punkcie nie méwi jak jest, a doktadniej,
nie méwi do konca. Dotyczy to przede wszystkim koniecznosci
normalizacji relacji z Rosjg 1 przeciwstawienia sie polskiej
rusofobii, bez ktérych walka o swoje interesy na ,froncie
niemiecko — unijnym” moze przypomina¢ jedynie ,demonstracje z
szablami” z anegdotycznej wypowiedzi J. Pitsudskiego o tym, co
Polska moze zrobi¢ w wypadku jednoczesnej wojny na wschodzie i
na zachodzie. W konsekwencji takie przemilczenie wymusza
poparcie Konfederacji dla budowy elektrowni atomowych, czyli
uzaleznianie Polski od zagranicznych surowcow, a przede
wszystkim od nie do konca bezpiecznych — takze zagranicznych
technologii.

W catej Konfederacji sporym ograniczeniem wynikajgcym z
intelektualnego dogmatyzmu jest takze nadmierny nacisk na role
przedsiebiorcéw, w ktérych dostrzega sie sdl ziemi. Jest to
jednak grupa specyficzna i juz niezbyt liczna, wielu polskich
przedsiebiorcéw zatrudnia imigrantoéow, przyzwyczaito sie do
wyszukiwania luk w polskim systemie podatkowym, ale takze do
wykorzystywania swoich pracownikéw. Inaczej méwigc,
Konfederacja pochopnie utozsamia klase $rednig z
przedsiebiorcami, co zdecydowanie zaweza grupe docelowq.

Tymczasem Polacy i polski elektorat to w ogromnej wiekszosci
pracownicy i emeryci. Dla nich postulaty likwidacji ZUS i
okreslanie podatkéw jako rabunku przedsiebiorcéw przez panstwo
brzmig juz nawet nie abstrakcyjnie, ale po prostu jak
niebezpieczny absurd, ktérym w istocie sg. Wielu z nich ma
takze w pamieci albo nadal doswiadcza fatalnego traktowania
przez polskich przedsiebiorcéw, od ptacenia pensji pod stotem,
po zwykte pomiatanie, przy ktorym stosunki w zachodnich
korporacjach jawia sie czasami jako wzdér wysokiej kultury
relacji pracowniczych. Wszystko to sprawito, ze w polskiej
Swiadomosci jaka uksztattowata sie w latach 1990 pojecie klasy
Sredniej nabrato czesto pejoratywnego lub co najmniej
dwuznacznego charakteru.



Sojusz ,ekstremow”?

Profesor Adam Wielomski w bardzo waznej dla zdefiniowania
wspbtczesnej rzeczywistosci ksigzce ,Sojusz ekstremdéw w epoce
globalizacji” przekonujgco udowodnit, Zze u politycznych Zrdédet
tego co okresla sie dzisiaj jako powrdét komunizmu w postaci
globalizmu lezy polityka takich idoli polskiej prawicy jak
Ronald Reagan i Margaret Thatcher. Idac dalej, wykazat, ze
takze zatozenia ideologéw w rodzaju Ludwiga von Hayeka czy
Friedricha von Misesa traktowanych jako wyrocznie polskich
»wolnosciowcéw” majg sporo wspélnego z mys$lag Karola Marksa.
Obserwacje praktyczne potwierdzajg te wnioski. W obu systemach
ich zwienczeniem okazuje sie monopol. W realnym socjalizmie
byt to w praktyce monopol panstwowy realizowany przez cztonkéw
nomenklatury, w kapitalizmie ma go osiagng¢ najsprytniejszy i
najbardziej zaradny przedsiebiorca.

W globalizmie oba te dgzenia znalazty swoje zwienczenie w
trudnym do rozwiktania splocie intereséw. To potaczenie wkadzy
wielkich korporacyjnych oligopoli i dzia*ajgcej na ich rzecz
instytucji polityczno — administracyjnych obrazuje polityka
tak zwanych drzwi obrotowych, polegajgaca na tym, ze kadry obu
tych wtadz wymieniajg sie w zaleznosci od doraznych potrzeb.
Na dyskretnym zapleczu zasiadaja jeszcze wtasciciele monopolu
na tworzenie pienigdza. U Zrdédet tej zbieznosSci tkwig z pozoru
krancowo rézne ideologie, majgce jednak w swoich najgtebszych
warstwach wiele wspdélnego. Obie przyjmujg za punkt wyjscia, ze
cztowiek jest istotg racjonalng, kierowang przez dosy¢ wasko
pojety materializm, a przede wszystkim obie zaktadajag, ze
Swiat i funkcjonowanie w nim cztowieka mozna wyttumaczy¢, ba,
nawet nim pokierowad przy pomocy inzynierii spotecznej opartej
na jednej teorii. Ta teoria jest albo monokauzalna albo
uwzglednia jedynie dajgce sie zmierzy¢ i logicznie powigzad
stosunkowo nieliczne czynniki. Takie zatozenie %*3aczy na
najgtebszym poziomie ortodokséw z lewa i prawa. Zardéwno tych,
ktérzy odwotujg sie do réwnosci wuciskanych przez
kapitalistycznych krwiopijcdéw proletariuszy jak i do wolnosci



gnebionych przez panstwo przedsiebiorcéw.

Warto zawsze zada¢ ich zwolennikom pytanie: czy woleliby
wybrany przez siebie idealny komunizm czy modelowy wolny
rynek, w ktorym wszyscy wokét sg t*ajdakami bez czci i wiary
czy fatalny ich zdaniem ustrdéj przeciwny, ale majacy za
podmioty uczciwych i obdarzonych zdrowym rozsgdkiem bliznich.
Komunisci odpowiadaja, ze komunistyczny byt uksztattuje
anielskg swiadomos¢, a JKM, ze stabsi, a moze i gorsi zostang
wyeliminowani w drodze wolnej konkurencji. Jedni i drudzy
zaprzeczaja w ten sposéb rzeczywisto$ci, doswiadczeniu,
zdrowemu rozsgdkowi i najprosciej méwiagc temu, ze cztowiek
jest istota znacznie bardziej skomplikowang niz opisali to
najgenialniejsi nawet teoretycy. Ze oprécz potrzeby wolnodci i
rywalizacji ma potrzebe bezpieczenstwa, wspétpracy, dobroci,
ze potrzebuje zardowno autonomii jako jednostka, ale i
przynaleznosci, ze jego potrzeby, gusta, SwiadomoS¢ sa
niezwykle zrdéznicowane i skomplikowane, i ze na przestrzeni
wiekdw, rézne cywilizacje rozwigzywaty problem ich
zaspokojenia w bardzo rézny sposéb, cho¢ niemal wszystkie
chronig np. rodzine.

Dzisiaj wiedza na temat rdéznych cywilizacji, kultur, religii
jest tak szeroka, ze proba obstawania przy jednej
wszechogarniajgcej teorii jest skazana na intelektualng i
polityczng porazke. Odpowiedzig na taka sytuacje poznawczo —
psychologiczng w dydaktyce jest postawa zwana ,cherry — pick”
polegajgca na stosowaniu réznych znanych z historii pedagogiki
metod i technik nauczania, w zalezno$ci od czasu, miejsca i
potrzeb konkretnej osoby Llub grupy, a czasem gustu
nauczyciela. Na gruncie polityki oznacza to odejs$cie od
twardych dogmatéw lewicy 1 prawicy na rzecz polityki
konserwatywne]j czy méwiagc bardziej przyziemnie
zdroworozsadkowej. Takiej, ktdéra odpowiada na konkretne
potrzeby i zagrozenia tu, teraz i jeszcze jutro, o jakiej méwi
Axel Gustafsson Oxenstierna szwedzki kanclerz z XVII wieku i
ktéra byta podstawg polityki az do ostatnich dwdéch stuleci. To



wtasnie takie i tylko takie postkonserwatywne podejs$cie moze
uwolni¢ nasze myslenie od tkwienia w lewicowo — prawicowym
uzywajgc genialnej metafory Tomasza Gabisia ,intelektualnym
Gutagu”.

Dla elektoratu protestu, ktéory znacznie lepiej nazwal wtasnie
elektoratem zdrowego rozsadku, problemem nie jest istnienie
panstwowej stuzby zdrowia i osSwiaty albo ZUSu czy PITu, ale
fakt, ze grupa szalencow postanowita przebudowa¢ i kontrolowad
Swiat w imie zupeinie fatszywych z punktu widzenia ekologii,
wiedzy, nauki i z gruntu antyludzkich motywéw. Ich wtadza jest
paradoksalnie wynikiem wspétdziatania zardéwno , ideowych” czyli
dogmatycznych ,prawicowych wolnosSciowcdow” jak réwnie
,ideowych” sierot po marksizmie prébujacych znalezé¢ dla siebie
miejsce po upadku socjalizmu realnego. To ich konkretne
posuniecia powinny wyznacza¢ adekwatne przeciwdziatania, a te
powinny koncentrowa¢ sie na najbardziej podstawowych i za
takie uznanych w naszej cywilizacji wartosciach i zasadach.

W tym kontek$cie trzeba wspomnie¢ o innej waznej ksigzce pod
tytutem ,Globalna zmiana. Co musimy obroni¢ i jak dziatac.”
Jej autor Profesor Ryszard Zajgczkowski syntetycznie
przedstawia podstawowe punkty oparcia przeciwnikéw , ideowcow”
spod znaku Schwaba i Harariego. Warto$cig od jakiej powinnismy
zaczg¢ jest prawda, czyli ,zgodnos¢ tego co jest w naszym
intelekcie, z rzeczywistosScig rozumiang jako stan sSwiata,
ktory istnieje bez wzgledu na to, jak ktosS go poznaje i
ocenia.” George Orwell powiedziatby, ze to trwanie przy
stwierdzeniu, ze dwa plus dwa rowna sie cztery. Zajaczkowski
jednoczes$nie zawsze podkresla, ze prawda to co$ trudnego, do
czego dochodzenie wymaga pracy, treningu i trzymania sie zasad
logiki, intelektualnej uczciwo$ci opierajgcej sie ambicjom
ego, presji grupy czy pokusom materialnych korzysci. Jézef
Mackiewicz zawsze podnosit w tym kontek$cie waznos¢ swobodnej
dyskusji i wolnos$ci s*owa jako podstawowego i uprawianego od
starozytnosci sposobu dochodzenia do tak rozumianej prawdy.

Nie jest nig jednak upieranie sie przy dogmatach uprawiane



przez wyznawcow JKM czy tez tatwe uleganie jeszcze tatwiejszym
absurdom gtoszonym przez internetowych showmendéw. Kolejnym
punktem oparcia obroncéw <cywilizacji jest wedtug
Zajgczkowskiego prawo naturalne jako zasady dobrego zycia
zakorzenione w naturze ludzkiej, w naszej cywilizacji majgce
odbicie miedzy innymi w zasadach prawa rzymskiego i wreszcie
majaca swoje chrzescijanskie korzenie godno$c¢ osoby ludzkiej,
Yagodzgca surowos¢ i okrucienstwo tego Swiata, chyba
najbardziej osobna cecha naszej zachodniej cywilizacji.

Zarowno Wielomski jak i Zajaczkowski w polityce optujg za
trwaniem przy panstwie narodowym (jak pisze Wielomski tej
»zinstytucjonalizowanej formie troski o wtasne interesy grupy
ludzi zwanej narodem, czyli posiadajacych silng tozsamos¢
odrebnosci w stosunku do innych ludow takze majgcych wtasng
tozsamos¢, jezyk, kulture i historie.” ) Obaj autorzy silny
nacisk ktadg takze na obrone istnienia klasy $redniej jako
warstwy ludzi majgcych znaczgcy stopien niezaleznosci
materialnej i pewnos$ci siebie, przy czym w obecnej dobie wcale
nie muszg to by¢ jedynie przedsiebiorcy. Takze ten punkt
pokazuje, ze opor wobec szajki globalistéw spod znaku WEF
nawigzuje nie do lewicy czy prawicy, ale do starych jak nasza
cywilizacja prawd i zasad gtoszonych cholby przez
Arystotelesa.

Dyktatura ciemniakow 2.0

Jest charakterystyczne, ze op6r wobec zbrodniczych absurdéw
narzucanych ludziom w czasie tak zwanej pandemii stawiaty
najbardziej stanowczo tak rézne panstwa jak Szwecja i
Biatorus, a takze amerykanskie stany Teksas i Floryda.
Podobnie dzieje sie w kwestii oporu wobec ukrainizacji,
ktéoremu sprzeciwia sie w Polsce wolnoSciowa prawica spod znaku
Grzegorza Brauna jak i okreslane przez niechetnych jako
endokomuna $rodowisko ,Mysli Polskiej”. Z drugiej strony wsroéd
najbardziej gorliwych wykonawcéw polecen z WHO czy Davos byty
rzgdy lewicowe, rzad chinski i rzady krajow uznawanych



poprzednio za liberalne. W Polsce najbardziej zamordystyczna
okazata sie tak zwana lewica i wyznawczynie pogladu o wolnosci
wtasnego ciata, ktdére nagle okazato sie by¢ grozne dla
otoczenia. Na catym Swiecie i w Polsce opo6r stawiali
poszczeg6lni lekarze, uczeni, celebryci, politycy,
dziennikarze spod bardzo réznych politycznych sztandaréw.
Wyznacznikiem byta wtasnie niezgoda na ktamstwo, absurd i
ograniczanie wolnosci. Przy czym to zgoda na ktamstwo i
ttumienie wolnej debaty byty prazrédtem problemu. Ograniczenia
fizycznej wolnosci byty rezultatem zgody na ktamstwo i
Srodkiem do zaprowadzania dyktatury ciemniakéw 2.0. Tym razem
ciemniacy wyposazeni byli w profesorskie tytuty, postugiwali
sie ekspercka nowomowg, a ludzka SwiadomosS¢ terroryzowali przy
pomocy tak zwanej wiary w nauke, podczas gdy prawdziwie
naukowa byta w tym ersatzu jedynie socjotechnika.

Réwniez opér wobec popierania wojny na Ukrainie stawiajg jak
dotad w Europie rzadzone przez nominalng prawice Wegry i od
niedawna posiadajgca lewicowy rzad Stowacja. Majgca wedtug
tradycyjnych podziatéw bardzo rézne odcienie niemiecka ATfD
réwniez swojej narracji nie opiera na walce z systemem
ubezpieczen czy podatkiem dochodowym, ale na pietnowaniu
absurdéw klimatyzmu i prowojennej polityki podporzadkowanej
amerykanskim interesom. To samo tylko w nieco innej tonacji
prezentuje lewicowa Sahra Wagenknecht. Z niewielkimi wyjagtkami
wszystkie te formacje i osoby miat*y podobnie krytyczny
stosunek do absurdéw i terroru ,pandemicznego”.

Wszystko to potwierdza, ze linig oporu jedynie adekwatng do
charakteru wojny jaka toczg z cywilizacjg i cztowieczenAstwem
globalisci jest w dzisiejszym Swiecie skupienie sie na
najprostszych zasadach i wartosciach naszej cywilizacji, bez
podziatéw na nowoczesne, czesto intelektualnie imponujgce, ale
w istocie wydumane ideologiczne schematy 1 konstrukcje. Takie
myslenie pojawiato sie juz w Polsce w latach 1990. Wojciech
Gietzynski pisat o trzeciej drodze, nizej podpisany o ,nowym
ustroju i tych samych wartos$ciach”, Marek Gtogoczowski o



,etosie bezmyslnosci”, a Mateusz Piskorski zawierat ,sojusz
ekstreméw”. Dzisiaj prébg powrotu do takiego podejscia jest
krakowska deklaracja ,16 postulatéw”. Zamachy na WTC i tak
zwana wojna z terrorem, przejecie 1 skarykaturyzowanie przez
globalistéw ruchu ekologicznego, kolejne mniej lub bardziej
inscenizowane Kkryzysy 1 operacje militarne sprawity, ze z
jednej strony ludzie przestali docenia¢ i zauwazal znaczenie
gtebszej refleksji, a z drugiej (ciggle ten sam) nowy ustréj
coraz skuteczniej zwalczat wolng mys$l, nie tylko poprzez
cenzure, ale takze poprzez coraz doskonalsze techniki
odwracania uwagi od spraw istotnych, co zostato utatwione
powstaniem nowych technologii, przede wszystkim noszonych
przed oczyma smartfondéw. Stad jakze popularne wsréd
antysystemowych aktywistéw po wybuchu ,pandemii” wotanie o tak
zwane przebudzenie, nie znajdywat*o ani odzewu ani
wystarczajgcego gruntu intelektualnego, co powoduje, ze za
ybudzicieli” ,antysystemowcy” biorg czesto ludzi, ktérych
gtdéwng kwalifikacjg jest umiejetnos¢ gromadzenia duzej widowni
w mediach internetowych, lub epatowanie ostentacyjng dewocja.

Polski wyborca w mysl wszelkich badan socjologicznych nie jest
ani sktonny do wiary w abstrakcyjne doktryny, ani ,prawicowy”
w swoich przekonaniach ekonomicznych. Cze$Sciej niz mieszkancy
Zachodu gt*osuje nie w oparciu o interesy ekonomiczne, a
bardziej w sposéb tozsamosciowy, cho¢ i w tym wypadku nie
traktuje np. regut wiary katolickiej zbyt powaznie 1 jak
zauwazyt Krzysztof Budziakowski jest woda Swiecong jedynie
polany, ale sptywa ona po nim troche jak woda po gesi.
Podobnie jest z polska przynaleznoscia cywilizacyjna,
przynajmniej tag realng, a nie deklarowang. W obecnej sytuacji
taki brak przywigzania do dogmatdéw niekoniecznie moze okazad
sie powodem do kompleksdéw. Potrzebujemy nie programu
lewicowego <czy prawicowego, ale przede wszystkim
odpowiadajgcego uczciwie na pytanie skad weZmiemy energie,
zywnos¢, surowce, jak bedziemy sie leczyé, uczyé, czy bedziemy
mie¢ swojg walute, gotdéwke, czy chcemy broni¢ wolnosci stowa i
sprawi¢ by wyroki w sgdzie nie budzity oburzenia albo wrazenia



ponurej groteski. Czy chcemy mie¢ zdrowe, liczne rodziny
zakorzenione w lokalnych wspodlnotach, czy snujgce sie po
Swiecie zatomizowane jednostki zyjgce bez zobowigzan, ale i
bez korzeni potrzebnych w czasie dziejowych 1 zyciowych burz.

Czy 1 po co chcemy mie¢ Polske jako wielki wspélny dom, czy
wolimy roztopi¢ sie w wiekszym morzu wschodnim lub zachodnim,
a moze w srodkowoeuropejskim. Nowoczesny Polak naszych czasow
nie moze takze zapomnie¢ o papieskim wezwaniu, by od siebie
wymaga¢, nawet wtedy gdy inni od nas nie wymagaja, co ciekawe,
to samo gtosit Aldous Huxley jako antidotum na realia
opisanego przez siebie nowego wspaniatego Swiata. Dotyczy to
zaréwno codziennych nawykéw jak 1 etyki w dziataniach
zbiorowych, w czasie naszego funkcjonowania w instytucjach,
partiach, stowarzyszeniach. Tylko wtedy gdy odrobimy te
lekcje, gdy znajdziemy szczere odpowiedzi na powyzsze pytania,
to bedziemy mie¢ szanse na realne samostanowienie i
decydowanie o sposobach realizacji polskiego interesu
narodowego.
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