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21 sierpnia 2017
0 tym jak najbardziej wolnosciowy lud dat nazwe niewolnikom.

CZY MIESZKO HANDLOWAL NIEWOLNIKAMI?

0d pewnego czasu forsuje sie w Polsce teorie gtoszaca, ze
panstwo Mieszka zostato zbudowane na handlu niewolnikami.
Teoria ta ma by¢ odpowiedzig na pytanie, skad tak nagle
wytonito sie silne panstwo Polan. Hipoteza ta jest, co
zrozumiate, szczegdlnie popularna w kregach, ktére
popularyzujg mity historyczne o ,niewolnictwie” chtopow
panszczyznianych, o modernizacyjnej roli zaborcéw Polski
tudziez o wspétodpowiedzialno$ci Polakéw za Holocaust.
Niestety jest ona jednak forsowana takze przez znanych
historykéw, jak Henryk Samsonowicz, ktéry w Polityce z 2004
roku gtosi: ,Jak pisat jeden z wybitnych uczonych europejskich
Henri Pirenne — gdyby nie byto Mahometa i imperium kaliféw
opartego na niewolnikach — nie bytoby Karola Wielkiego.
Dodajmy: 1 naszego Mieszka. Prastara Polska wyrosta na
eksporcie zywego towaru”.

Znany dziennikarz Stefan Bratkowski w ksigzce ,Wiosna Europy”
pisze: ,Potega panstwa Polan, o czym nie lubimy wspomina¢,
rosta na bardzo paskudnym gruncie. Archeologia ja
zdemaskowata: $lady ekspansji Polan na ziemie sgsiaddw znaczg
zgliszcza osad czasem i dwutysiecznych jak Chodlik, z ktdérych
Polanie brali niewolnika, by sprzedawa¢ ich owym arabskim
kupcom zydowskim. Szacuje, ze w ciggu kilkudziesieciu lat
swych zdobywczych wojen sprzedali Polanie Arabom kilkadziesigt
tysiecy swoich ,jencow”, od matych chtopcéw i dziewczynek po
dorostych, silnych mezczyzn i zdrowe kobiety, Srednio tysiagc
rocznie. (..) Konsekwencje za$ tego wyludniajgcego kraj
procederu ponosita Polska by¢ moze przez cate wieki, przez
cate wieki niedoludniona. Bo przeciez *owili tu ludzi takze
wikingowie z Gotlandii, zapuszczajgcy sie na swoich todziach w


https://wolnemedia.net/slav-czyli-slave-1/

gére rzek kraju; dirhemow na Gotlandii znajduje sie z godra
trzy razy wiecej, niz w Wielkopolsce, bo tam proceder
kontynuowano przez dalsze prawie dwa stulecia, porywajagc ludzi
nawet i z Danii, by sprzedawac¢ ich m. in. do.. Meklemburgii, w
XITI wieku juz od dawna chrzescijanskiej. Wieziono tych
nieszczesnikéw (raczej wieziono niz pedzono, bo kupcy dbali o
stan swego zywego towaru) ku potudniu przez wschodnig Europe,
przez Kijow i chazarski Itil nad Wo*gag, albo przez Europe
Zachodnia, z Pragi przez Ratyzbone i Verdun, kolejne wielkie,
chrzescijanskie juz osrodki handlu niewolnikami”.

Podobne tezy gtosi prof. Przemystaw Urbanczyk w ksigzce ,Zanim
Polska zostata Polska”, wedtug ktédrego Mieszko I byt alfonsem
wyzszego kalibru, ktéry trudnit sie sprzedawaniem kobiet do
hareméw.

Zupetnie zdumiewajgca jest kariera tej pisanej palcem na
piasku hipotezy, ktdérej nadaje sie duzy szum medialny, cho¢
przeciez nie ma dla niej zadnego realnego dowodu. Hipoteza ta
opiera sie jedynie na tym, ze a) Mieszko i Bolestaw byli
bogaci, b) duzo jest na ziemiach polskich w tym okresie monet
arabskich, c) wiadomo, ze Arabowie mieli w Sredniowieczu duzo
stowianskich niewolnikéw, d) oraz koronny, de facto
najwazniejszy ,argument” — TAK ROBILI WSZYSCY WOKOt NAS!'[1]

W istocie ten ostatni schemat mys$lenia to jeden z najgorszych
rakdw metodologicznych, ktére od lat toczg polska historie.
Skoro nie wiemy jak w Polsce byto, ale wiemy jak byto w
Czechach czy w Niemczech to nalezy przyja¢, ze i u nas
podobnie byto. Nasza historia jest w istocie najlepszym
Swiadectwem dlaczego nigdy nie nalezy rozumowaé¢ o Polsce na
podstawie tego, co byto choé¢by u naszych najblizszych
sgsiadow. Kiedy wszyscy palili czarownice, u nas ich nie
palono. Kiedy wszyscy przeganiali Zydéw, Polska ich
przygarniata. Wszyscy jezdzili na krucjaty przeciw niewiernym.
Polska promowata koncepcje, ze niewierny tez cztowiek i ma
prawo do spokoju. Kiedy wszyscy toczyli wojny religijne, w
Polsce rozkwitta bujna tolerancja religijna. Kiedy wszyscy



kolaborowali z nazistami, Polacy nie stworzyli formacji
kolaboracyjnych. Itd. etc. Polska jest inna od sgsiadow. I to
w ten specyficzny sposéb inna, ze czesto nie dziaty sie u nas
akurat rzeczy powszechne w Europie. Dlatego wtasnie uwazam
rozumowanie ,a bo u innych tak byto” za jeden z najwiekszych
grzechéw metodologicznych historykdéw. Argumentem tym mozna sie
podeprze¢ jedynie gdy mamy konkretne przestanki, ze coS$ u nas
miato miejsce. Pokaze nizej, ze dla tezy Polski Piastéw
zbudowanej na handlu niewolnikami nie tylko nie mamy takich
przestanek, ale mamy przestanki dla tezy zgota przeciwnej:
powstanie panstwa polskiego pomogto zakohAczy¢ proceder
niewolenia Stowian. A hipoteza o handlu niewolnikami jako
fundamencie panstwa Piastéw to jest Sredniowieczny odpowiednik
natretnie lansowanej tezy o wspdétodpowiedzialno$Sci =za
Holocaust kraju, ktéry byt jego najwiekszag ofiarg.

NIEWOLNICTWO A POSTEP CYWILIZACIJI

Najpierw jednak trzeba nieco oddemonizowa¢ niewolnictwo,
zaczarowane zupeinie przez obecng popkulture Zachodu. Nie
dlatego, bym w jakikolwiek sposdb bronit tego zjawiska. Uwazam
natomiast, Ze owa demonizacja stuzy ukryciu faktu, ze do dzis
jest ono realnym elementem rozwinietych gospodarek. Dzisiejszy
kompradorski kapitalizm kontynuuje w zmodyfikowanych formach
dawne praktyki zniewolonej sity roboczej 1 w swojej
popkulturze skrajnie demonizuje praktyki dawne, by czasem
obecne spoteczenstwa nie zaczety pordédwnywal aktualnych
patologii do dawnego systemu niewolniczego czy
pafnszczyzZnianego.

Samo zjawisko byto elementem ewolucji cywilizacyjnej, ktéra
trwa do dzis. W dawnych czasach, gdy grupy ze sobg walczyty,
ochrona przed wrogiem polegata na tym, by wyrznagl mozliwie
duzo wojska przeciwnika. Do dzi$ niektdérzy mierzg skale
sukcesu nad wrogiem liczbg polegtych. Z czasem wymys$lono, ze
zamiast wroga zabija¢ lepiej pozbawi¢ go wolnosci i
wykorzysta¢ jego prace. Dotyczyto to nie tylko kontekstéw
wojennych, ale i zwykt*ego funkcjonowania spotecznosci.



Pierwotnie ten, kto przekroczyt* reguty gry danej spotecznos$ci
byt okaleczany, zabijany lub wykluczany z niej, co czesto by*o
tozsame z wyrokiem $mierci. PéZniej odkryto, ze lepiej
pozbawi¢ kogos wolnos$ci i wykorzystaC jego prace. Prymitywna
zemsta zamieniata sie rekompensate. Tak zrodzito sie
niewolnictwo i byt to element postepu cywilizacji. Z naciskiem
na: byt.

Kolejnym postepem byto wynalezienie nacjonalizmu przez Zydéw:
ziomkéw nie wolno zniewalacC na cate ich zycie (chyba ze sami
sobie tego zyczg) a jedynie na szes¢ lat, w czasie ktdrych
powinni by¢ traktowani humanitarnie. Ten wynalazek by%
pochodng dos$wiadczen samych Zydéw, ktérzy w Egipcie
doswiadczyli niewolnictwa za sama przynaleznos¢ narodowa
(grupowg). Kwestia wolnosci i niewoli jest esencjonalna dla
religii zydowskiej. W zwigzku z niewolniczymi dos$wiadczeniami
starozytnych Izraelitéw, wyzwalanie ziomkdédw byto prawem
fundamentalnym. Zyd nie tylko miat* obowigzek w kazdy rok
szabatowy (wypadajgcy co siedem lat) oraz kazdy rok
jubileuszowy (wypadajgcy co 49 lat) uwalniac¢ swoich ziomkéw z
niewoli (tudziez darowa¢ im wszelkie dtugi), ale i wyzwoleni
mieli by¢ zaopatrzeni w okreslone minimum socjalne (Pwt
15,13), ktdére z czasem ustalono na 30 szekli (stad owe
nowotestamentowe 30 srebrnikéw na ktdre potakomit sie Judasz —
oznaczato ono aprowizacje niewolnika). W ,Ksiedze wyjs$cia”
21,24 mamy prawo zgodnie z ktéorym za wybicie niewolnikowi oka
lub zeba nalezy da¢ mu wolnos$¢. Jak wazne bylo wyzwalanie
niewolnikéw sSwiadczy Ksiega Jeremiasza, ktdéra przekazuje, ze
Kréolestwo Judy upadto przez tamanie przez Zydéw nakazu
uwalniania wtasnych ziomkéw. Jahwe gtosi, ze przez
zlekcewazenie tego nakazu Zydzi dostali sie w drugag, tym razem
babilonska niewole. (Jer 33,8n)

W starozytnej Grecji a nastepnie w Rzymie niewolnictwo wyrosito
na wazng czes¢ catej gospodarki. Reakcjg czyli efektem
uprzedmiotowienia i utowarowienia niewolnikéw w obu tych
kulturach byta ewolucja chrzescijanska. Chrzescijanstwo nie



gtosito wprawdzie wyzwolenia niewolnikéw, ale gtosito ich
upodmiotowienie. Jeden 2z najbardziej fundamentalnych
fragmentéw Nowego Testamentu dotyczy wtasnie niewolnictwa:
,Nie masz Zyda ani Greka, nie masz niewolnika ani wolnego, nie
masz mezczyzny ani kobiety; albowiem wy wszyscy jedno
jestedcie w Jezusie Chrystusie” (Gal 3,28). Wbrew pozorom
fragment ten nie ma charakteru antynarodowego czy
»genderowego” — w catosSci wymierzony jest wtasnie w
uprzedmiotowienie cztowieka wynikajgce z szowinizmu narodowego
oraz ptci. Zanegowanie uprzedmiotowienia miato jednak
prowadzi¢ do humanitarnego traktowania, nie do wyzwolenia.

Chrzescijanstwo nie kwestionowato porzadku spotecznego, lecz
go humanizowa*o. Wkasciciel niewolnikdéw mégt nawet zostad
Swietym, jak choéby zamozny Filon. Ow wybitny chrze$cijanin
miat poganskiego niewolnika Onezyma, ktdéry wyrzadzit swemu
panu szkode i zbiegt do sSw. Pawta, ten za$ nawrécit Onezyma i
pisze do Filemona, by przyjat Onezyma z powrotem juz nie tylko
jako niewolnika, ale takze jako brata (sic!). Chrzescijanstwo
dawato niewolnikom podmiotowo$¢ i godnos¢ ludzkay. Odniosto tak
spektakularny sukces, poniewaz w 6éwczesnym systemie byto
korzystne zarowno dla panéw jak i niewolnikdéw. ,Nowy
testament” nie tylko bowiem naucza panéw, ze chrzescijanski
niewolnik to brat w Chrystusie, ale i naucza niewolnikéw, by
sumiennie i cierpliwie stuzy¢. Z drugiej strony sSw. Pawel
potepia handel niewolnikami (Tym 1,10).

Kolejnym postepem w dziejach niewolnictwa byt islam. ,Koran”
podobnie jak 1 ,Nowy testament” nie zakazuje niewolnictwa,
lecz je humanizuje, nadaje godno$¢ niewolnikom. Ale idzie krok
dalej: czyni wyzwalanie niewolnikdéw nakazem etycznym. Czego$
takiego nie ma w ,Nowym testamencie”. W ,Koranie” natomiast
wyzwalanie niewolnikdéw przewija sie jako rekompensata za
roznorodne wystepki niezwigzane z samymi niewolnikami (np. za
separacje z zong — 58,4; za ztamanie powaznej przysiegi -
5,90; za zabicie muzuimanina nalezy zaptaci¢ odszkodowanie
rodzinie i wyzwoli¢ niewolnika, gdy jednak Ow muzuitmanin



pochodzi z ludu wrogiego, wéwczas samo wyzwolenie bez ptacenia
odszkodowania — 4,93). Wyzwalanie niewolnikoéw ,Koran” wskazuje
jako ogdlny nakaz etyczny: ,I wskazalismy mu dwie drogi: dobra
i zta, lecz on nie sprébowat podejs¢ pod stromizne. A skad
masz wiedzieé, czym jest strome podejscie? Jest nim wyzwolenie
niewolnikéw” (Koran 90,11-14); ,Nie jest prawos$cig to, ze
zwracacie oblicza swe na wschod lub zachdéd. Prawdziwie
sprawiedliwym jest ten kto (..) kto rozdaje majgtek — mimo
umitowania go — bliskim krewnym, sierotom i biedakom,
podréznemu i zebrzacym, i na wykup niewolnikow” (Koran 2,178);
»,Jatmuzna jest (..) dla wyzwolenia niewolnikéw” (9,60). ,Koran”
bez wagtpienia akceptuje samo niewolnictwo, nigdzie nie ma
zakazu posiadania niewolnikéw, ale traktuje je jako swoiste
zto konieczne, ktére nalezy eliminowad poprzez rézne akty
pobozne. Islam, ktdéry powstat w sSwiecie peinym niewolnikow,
lecz juz po upadku Rzymu, mégt przyjagc¢, ze skoro Rzym
przemingt to historia wcale sie nie skonczyt*a i nawet
niewolnictwo moze przeming¢. I taka idea zawarta jest w
Koranie — jako pewien odlegty stan.

Z czasem jednak i w islamie zycie wzieto gdére. Zyjacy w IX w.
perski imam Muslim ibn al-Hadzdzadz napisat zbidér hadisodw
»,Sahih”, w ktérych mamy scene w ktérej Mohamet odkupit pewnego
niewolnika w zamian za dwéch czarnych niewolnikéw. Byt to juz
okres w ktorym muzutmanie szeroko zaangazowali sie w handel
niewolnikami i w ten sposob zostat on jakby zalegalizowany.
Dzis$ ,Sahih” jest czescig pism Swietych sunnitow.

KOSCIOL A NIEWOLNICTWO

Chrzescijanie i muzuimanie nie potrafig dzi$ uczciwie
przyzna¢, ze religie te zupeinie zatrzymaty sie na poziomie
humanitaryzowania niewolnictwa 1 praktycznie nie mozna im
przypisa¢ zaangazowania na rzecz demontazu niewoli, cho¢ mozna
im przypisac role jej umacniania.

Na synodzie w Granges w roku 324 Koscidét* orzekt: ,Jes$li kto$
pod pozorem poboznosci, naktania niewolnika do pogardy wobec



swego pana Llub porzucenia niewolnictwa, zamiast stuzby w
dobrej woli i szacunku, podlega ekskomunice”.[2] W istocie
Koscidét w Granges jedynie przypomniat wiernym nauczanie Nowego
Testamentu. Sam Kosciodot statr sie wielkim wkasScicielem
niewolnikdéw. Synod z Toledo z 693 roku orzekt, ze wiejskie
koscioty nie moga zatrudnia¢ statych ksiezy, chyba Zze maja
przynajmniej dziesieciu niewolnikéw. W czterech zarzadzanych
przez btogostawionego Alkuina opactwach w okresie Karola
Wielkiego pracowato ponad 20 tys. niewolnikéw. KosScielna
legislacja zakazata biskupom oraz opatom wyzwalania
niewolnikéw nalezacych do KosSciota, chyba Zze osobiscie za to
zaptacg. Sobor w Altheim z 916 porownat niewolnika, ktéry
opuszcza swego pana, do chrzesScijanina, ktéry opuszcza
Kosciét.

Synod w Pawii z 1 sierpnia 1022, organizowany przez papieza
Benedykta VIII i cesarza Henryka II Swietego, orzekt, ze
wszystkie dzieci sptodzone przez ksiezy miaty stawal sie
niewolnikami. Byta to bardzo wyraZna pozostatos¢ po dawnym
prawie rzymskim. Orzeczenie od razu zostato implementowane do
kodeksu cesarskiego. W 1149 arcybiskup Narbonne, Arnaud de
Lévezon, zapisat w testamencie swoich saracenskich niewolnikéw
dla krewniaka Bermonda de Lévezona, biskupa Béziers.

Na III Soborze Lateranskim z marca 1179 zezwolono na
zamienianie katardw w niewolnikéw Kosciota. W 1251 arcybiskup
Narbonne, Guillaume de la Broue, narzeka, ze prawowite zyski
wicehrabiego z dwoch targéw niewolnikéw spadiy do 2500 soléw
(15 tys. funtdédw wedtug dzisiejszej sity nabywczej).

W maju 1309, po ekskomunice wobec Wenecjan, papiez Klemens V
ogtosit, ze kazdy Wenecjanin moze by¢ sprzedawany w niewole,
jak zwykty niechrzescijanin. W 1376 taka sama decyzja zostata
wydana przez papieza Grzegorza XI wobec mieszkancéw Florencji.
W 1453, a wiec w roku upadku Konstantynopola, papiez Mikotaj V
wydat bulle Dum Diversa, ktéorg przyznawat prawo ,kietznania w
wieczystg niewole” wobec ,Saracendéw, pogan i 1innych
niewiernych oraz innych wrogéw Chrystusa”. Jeszcze w XVII w.



papiestwo brato udziat w handlu niewolnikami. Zachowaty sie
dokumenty zaméwien papieskich na zakup kontyngentow
niewolniczych, np. 8 1lipca 1645 Innocenty X przekazat
skarbnikowi generalnemu dyspozycje ,zakupu stu tureckich
niewolnikow”; w 1661 abp Neri Corsini, papieski skarbnik,
pisat w imieniu Aleksandra VII do inkwizytora Malty, aby
pomégt mu w negocjacjach z joannitami w sprawie zakupu od nich
100 niewolnikéw.

Czy 1istnieje jakas sprzecznos¢ miedzy nauczaniem
nowotestamentowym a praktykg Kosciota wobec niewolnictwa?
Mozliwe sg dwie interpretacje. Oficjalna koScielna
interpretacja t*umaczy nowotestamentowga tolerancje wobec
niewolnictwa ,duchem czaséw”: ewangelie pisano w okresie,
kiedy niewolnictwo by*o wazne. ,Biblia” wiec nie afirmuje 1
nie reguluje niewolnictwa, lecz przyjmuje je jako smutny fakt.
W takim jednak ujeciu praktyka kosScielna jawi sie jako
kontynuacja status quo.

Z drugiej jednak strony mozna zauwazy¢, ze powstate u progu
cesarstwa chrzescijanstwo pomogto ustabilizowa¢ instytucje
niewolnictwa. Chrzescijanstwo stato sie swoistym
bezpiecznikiem systemu rzymskiego. Teza taka kontrastuje z
opiniami o tym, ze chrzes$cijanstwo przyczynito sie do upadku
Rzymu. Gdy jednak przyjmiemy, ze poprzez stabilizacje
kluczowej instytucji starozytnego Rzymu, chrzescijanstwo w
istocie wzmocnito Rzym, bardziej zrozumiatym moze byl wéwczas
fakt, Zze upadiy pod naporem barbarzyncéw Rzym, w KoSciele
przetrwat ciemne wieki: przejawia sie to w bardzo wielu
sferach, od prawa, po instytucje i symbole. Po upadku Rzymu
biskupi Rzymu nie okreslali sie papiezami, lecz przyjeli tytut
najwyzszego kaptana poganskiego Rzymu: Pontifex Maximus
(ktorym zazwyczaj byt sam cesarz). Tzw. spdér o inwestyture
pomiedzy papiezem a cesarzami niemieckimi byt nie tyle
przejawem ambicji imperialnych papiezy, co ambicji S$wieckich
wyniktych z préb odzyskania cesarskiej wtadzy nad Zachodem —
po swoim upadku cesarstwo rzymskie skryto sie w instytucjach



koscielnych.

Sam upadek cesarstwa moze by¢ postrzegany jako forma jego
transformacji z postaci Swieckiej w postac¢ kosScielng, co jest
o tyle zrozumiate, ze wtadze imperialng przejeta formacja
religijna, ktéra od samego poczatku istnienia cesarstwa
rzymskiego petnita role stabilizatora gtdéwnej instytucji
gospodarczej starozytnego Rzymu. Na przestrzeni wiekdéw wtadza
Swiecka co pewien czas usitowat*a odzyska¢ cesarstwo, tj.
panowanie nad Zachodem, lecz byty to préby nieudane. Gtdéwnie
dlatego, ze siegano jedynie po wtadze sSwiecka. Cesarz rzymski
byt takze najwyzszag wtadza religijng. By¢ moze dlatego,
najskuteczniejszg jak dotad woltg antyrzymskg byto powstanie
Imperium Brytyjskiego — dlatego, ze krél ogtosit sie takze
gtowag kosciota. Mimo tego, dzi$, po pietnastu stuleciach od
»upadku Rzymu”, na Zachodzie to wtasnie Ko$ciot rzymski wydaje
sie prowadzi¢ najbardziej globalng i dtugofalowa polityke.
Kosciét rzymski to swoista kontynuacja Imperium rzymskiego.

Na przestrzeni wiekéw w KosSciele zdarzaty sie oczywisScie
jednostki, ktdre dziataty na rzecz emancypacji niewolnikow,
lecz byty to indywidualne sytuacje, ktdore nie opieraty sie na
nauce koscielnej czy chrzescijanskiej, ktéra w tej kwestii
jest catkowicie jasna: obowigzkiem religijnym niewolnika jest
dzwiga¢ swlj krzyz a nie pozbywal sie go. JesSli ktos twierdzi,
ze z nowotestamentowej enuncjacji o rownos$ci metafizycznej
wolnych i niewolnych wynika takze nakaz ziemskiego wyzwalania
niewolnych, to usprawiedliwia jednoczes$nie heretyckie tezy o
tym, ze Krdlestwo Boze powinno powstaé¢ juz na ziemi, czyli de
facto usprawiedliwia komunizm.

Znamienitym przyktadem autorytetu koScielnego, ktéry
zaangazowany byl w wyzwalanie niewolnikdéw byt prymas
merowinskiej Galii, sw. Cezary z Arles (470-542).[3] Jego
przypadek jest o tyle ciekawy, ze nie tylko sprzeciwiat sie
niewoleniu chrze$cijan przez Zydéw, ale i bardzo aktywnie
dziatat na rzecz pogan i heretykow. Jego dziat*alno$¢ byta w
KoSciele skrajnie kontrowersyjna, poniewaz posuwat sie do



wyprzedawania precjozéw koscielnych, za co wyzwalat pogan z
niewoli. By to usprawiedliwi¢ bardzo mocno krzewit nauke
ewangelijng o wartosci ascezy i ubdstwa, ponadto twierdzit, ze
,barbarzyncy” (poganie) réwniez sg istotami ludzkimi i jako
takie majg potencjat wejscia do Panstwa Bozego. Postawa ta
wydaje sie tak gteboko humanitarna, ze zdaje sie wyprzedzac o
900 lat poglady Wtodkowica. W istocie jest to pozér. Cezary
nie byt az takim egalitarystg, jak wynika to z jego
zaangazowania na rzecz poganskich niewolnikdéw. Z drugiej
bowiem strony w swoich kazaniach wystepowat przeciwko
mieszaniu klas, jak i sam posiadat niewolnikdéw i po swojej
Smierci pozostawit dwéch niewolnikéw wsrod swoich débr.[4]
Dlaczego zatem wyprzedawat koscielne ornamenty, by wyzwalad
pogan? 0téz dlatego, ze byt to nie tyle wybitny mgz kosScielny,
co wybitny mgz stanu, oddany Burgundczyk. Dziatalno$¢ Cezarego
przypadta w Galii na okres krwawych wojen o schede po upadtym
cesarstwie zachodniorzymskim, jakie miedzy sobg toczyli
italscy Ostrogoci, 1iberyjscy Wizygoci, Frankowie oraz
Burgundczycy. Ten ostatni lud przywedrowat znad Odry, a wiec
dzisiejszej zachodniej Polski, 1 osiadt nad Rodanem (co
ciekawe, do dzis mieszkancy Burgundii wyrdézniajg sie na tle
catej Francji najwyzszg obecnos$ciag naszej haplogrupy Rla).
Cezary byt Burgundczykiem i zaangazowany byt nade wszystko w
wyzwalanie swojego narodu, ktdéry owg batalie przegrat z ludami
mniej cywilizowanymi, ladujac w germanskiej niewoli.
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