Skok na panstwowa kase jakich
mato

12 lipca 2018

PERN to strategiczna spdtka Skarbu Panstwa. W 2002 r. podjeta
decyzje o budowie tzw. III nitki ropociaggqu ,PrzyjaZzn”.
Wszystko super i fajnie, tylko ze jako gtdéwnego wykonawce tej
inwestycji wybrano konsorcjum tworzone przez nomenklaturowa
spotke, ktdora nie bardzo znata sie na budowie ropociggolw!
Efekt byt taki, ze wykonawca dostawat od PERN-u gigantyczne
pienigdze, ale nowy ropocigg nie powstawat. Z kasy spoOtki
Skarbu Panstwa wydojono ok. 105 miliondow ztotych. Jedyna
konsekwencjg catej afery byty.. trzy krdétkie wyroki wiezienia w
zawlieszeniu!

PERN, a doktadnie Przedsiebiorstwo Eksploatacji Rurociggodw
Naftowych, to strategiczna (pod wzgledem bezpieczenstwa
energetycznego Polski) spotka Skarbu Panstwa. Ttoczy ona rope
naftowa rurociggiem ,PrzyjaZzn” z Rosji do rafinerii krajowych:
PKN Orlen w Ptocku i Grupy Lotos w Gdansku, a takze dwéch
rafinerii w Niemczech: PCK Schwedt i Mider Spergau.

Na poczatku 2002 r. PERN ogtosito przetarg na budowe III nitki
rurociggu naftowego ,Przyjazn”: od granicy polsko-biatoruskiej
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w Adamowie do Plebanki ko*o P*ocka. Warto odnotowaé, ze szefem
PERN zostat wéwczas Stanistaw J., cztonek wtadz krajowych SLD.

W 2002 r. oferty wstepne na wybudowanie 230 km rurociggu od
granicy z Biatorusig do Ptocka ztozyty cztery firmy. Do
drugiego etapu przeszty dwie — Prochem oraz mata,
nomenklaturowa spdtka Megagaz. Dlaczego nomenklaturowa? 0t6z
jej prezesem byt Zbigniew Sowinski, majgcy wielu przyjacidét w
oOwczesnym MON i Sztabie Generalnym Wojska Polskiego.
Przewodniczacym rady nadzorczej Megagazu byt Jerzy
Napidrkowski, wiceminister finansow w latach 1986-1990, a
wiceprzewodniczgcymi byli Wiestaw Huszcza (byty skarbnik SdRP,
dzis SLD) oraz Roman Kurnik, byty kadrowiec SB, a nastepnie
doradca wiceministra spraw wewnetrznych Zbigniewa Sobotki
(SLD). BezpoSrednio przed zawarciem kontraktu pomiedzy PERN i
Prochem-Megagaz wiceprzewodniczgcym rady nadzorczej w tej
ostatniej spbétce byt réwniez Andrzej Celinski.

Pierwotnie przetarg wygrata oferta Megagazu (byta tansza od
oferty Prochemu). Zarzad PERN nie zatwierdzit* jednak tej
decyzji (przeczuwajagc, ze moze by¢ z tego skandal). W
miedzyczasie Prochem i Megagaz podpisujg jednak umowe o
stworzeniu konsorcjum (na co nalega¢ mieli przedstawiciele
samego PERN-u). W efekcie komisja przetargowa PERN uniewaznita
sw0j pierwszy wybor i przetarg ostatecznie wygrato konsorcjum
Prochem-Megagaz. Ich zaktualizowana oferta byta jednak o wiele
mniej korzystna niz ta wybrana na poczatku.

Niestety umowa na budowe III nitki rurociggu naftowego
,Przyjazn” okazata sie by¢ fatalnie skonstruowana. Po pierwsze
— wykonawca szybko stwierdzit, ze nie bedzie uzgadniat z
poszczegdélnymi gminami, gdzie miata bieg III nikta ropociagu,
planéw zagospodarowania przestrzennego. Obowigzek te spadt na
PERN, ktéry.. nie miat do tego ludzi (w ostatecznosci zlecit to
jeszcze innej firmie). Po drugie — PERN miat ptacic¢ konsorcjum
na biezgco — procentowg stawke od kosztéw inwestycji. Problem
— w ocenie prokuratury, ktdéra badata sprawe — polegat na tym,
ze w umowie nie zawarto okreslonych parametrow cenotwdrczych.



Efekt byt taki, ze kasa szta, ale nie wiadomo na co doktadnie,
bo rurocigg przez pierwsze 1,5 roku w ogdle nie byt budowany.
Po trzecie — przez pierwsze 2,5 roku po rozstrzygnieciu
przetargu po stronie PERN praktycznie nie by*o nadzoru nad
inwestycjg. W konsekwencji powyzszego nikt wykonawcy nie
pilnowat, nie weryfikowat naktadéw inwestycyjnych, nie
kontrolowat zakresu wykonanych rob6t, co w sposéb istotny
utatwiato wycigganie kasy.

W listopadzie 2005 roku (a wiec ponad 3 lata od momentu
rozstrzygniecia przetargu) PERN wypowiedziat* konsorcjum
Prochem-Megagaz umowe na realizacje III nitki rurociagu
.Przyjazn” na 0Odcinku Wschodnim (Adamowo-P*ock). Oficjalnym
powodem wypowiedzenia przez PERN umowy na generalng realizacje
inwestycji byto ,nienalezyte wykonywanie jej zapisow przez
Konsorcjum Prochem-Megagaz” - wyjasnit wdéwczas PERN w
komunikacie.

PERN podliczyt* wszystko 1 stwierdzit, ze w ciggu tych 3 lat
mocno przeptacit. Dokt*adnie 105 mln zt. Gdzie ta kasa
wylagdowata? Nie wiadomo.

Za catg afere zostaty skazane raptem trzy osoby — byty prezes
PERN-u Stanistaw J. oraz dwdch bytych cztonkdédw zarzadu firmy:
Grzegorz L. i Andrzej Z. Za ,dziatanie na szkode sp6tki” sad
skazat ich na rok i 8 miesiecy wiezienia w zawieszeniu na 2
lata (w przypadku Stanistawa J. oraz Grzegorza L.) oraz na rok
wiezienia w zawieszeniu na 2 lata (w przypadku Andrzeja Z.).
Dodatkowo musieli oni zaptaci¢ grzywny w tgcznej wysokosci 55
tys. zt. Jak na wysokos¢ strat poniesionych przez PERN
(szacowane na 105 mln zt), wspomniane wyroki w zawieszeniu
oraz grzywny, to zupetnie $mieszna kara.
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