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Nabiedzili sie bracia Moskale nad przektadaniem rozméw z
kokpitu tupolewa, ale chyba translatordow mieli z licencjatem z
polskiego albo takich, co w Sieci titumaczg teksty
mechanicznie, gdyz jedna trzecia wypowiedzi jest
niezrozumiata. Pojawiajg sie wypowiedzi porwane lub brzmigce
nie po polsku. Przeczytatem ten ,dokument” pare razy i uwazam,
ze nadaje sie on jedynie do kosza — w zwigzku z tym: skandalem
jest nie tylko to, ze taki smie¢ zostat przekazany Polsce jako
efekt ,analiz fonoskopijnych” rosyjskiej komisji, ale i ze ten
smie¢ z petng powaga zostat upubliczniony przez tzw. Rade
Bezpieczenstwa Narodowego jako co$ moggce stanowi¢ jakgkolwiek
wartos¢ w badaniu przyczyn smolenskiej tragedii.

Jak pamietamy z relacji ludzi, ktoéorzy ponoé ustyszeli od
ludzi, co stuchali zawartos$ci skrzynek, piloci mieli wo%ad
,Jezu, Jezu”, a wotajg cos zupeknie innego. Miaty byc¢ ,tresci
intymne”, a ja nie widze zadnych, chyba ze chodzi o uwage, 1iz
ktos ,zapierdala, bo musi jeszcze nalatac 40 godzin”. Ktos z
tych znakomicie poinformowanych w naszym kraju styszat pono¢
krzyki pasazeréw — tu za$ mamy odgtosy *tamanego drzewa
(musiaty by¢ potezniejsze niz ryk silnikdéw, jak sie
domyslamy). Tak to jednak jest zawsze z gtuchym sowieckim
telefonem, ze co innego wchodzi na poczatku ,linii”, a co
innego wychodzi na jej koncu, tylko zasada dezinformacji jest
Swieta i niewzruszona.

Ludzie sowieccy wyspecjalizowani w preparowaniu ,materiatodw
dowodowych” muszg jednak zachowac jakie$ pozory wiarygodnosci,
wiec nie sg w stanie zaktamaé wszystkiego i daja nam przekaz
zaszumiony (szumami typu: ,wkurzy sie, jesli jeszcze..”
(10:38)), jak na starosowiecka tradycje przystato, sagdzac
zarazem, ze odszumic¢ tego nie damy rady, tylko, jak
,dziennikarze” 1 ,eksperci” na jawnych lub ukrytych stazach w
wojskdéwce lub Bezpiece, bedziemy ten szum rozpowszechniad i
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rozlewa¢ ktamstwa na coraz wieksze obszary polskiej
przestrzeni spotecznej.

Widzimy juz tymczasem, Ze bracia Moskale nie poszli na ca%tos¢,
czyli nie zastosowali stalinowskiej zasady tworzenia
spreparowanych ,dokumentéw” od poczgtku do konca (vide komisja
Burdenki), tylko tworzg ,meta-dokumenty”, Kkorzystajac z
jakich$ elementdéw tego, co dziato sie faktycznie i dodajac cos
od siebie (jednoznaczne ,komentarze” w rosyjskiej 1
polskojezycznej prasie) lub zacierajgc to, co z punktu
widzenia rosyjskiej dezinformacji powinno zostal zatarte.
Wbrew temu, co sugerowali niektdérzy blogerzy (ze mng wtacznie)
pot zartem/p6t serio — brak jest spreparowanych wyrazistych
»komend” nakazujagcych pilotom 1lgdowanie - Kkomend
zmajstrowanych z zapisow gtosu gen. Btasika lub Prezydenta.
Tak daleko sie bracia Moskale nie posuneli. Jest (na 1ile
wiarygodne, to nas na razie nie interesuje) hasto Kazany,
ktéry stwierdza ,no to mamy problem”, ale akurat Kazana to nie
ten cztowiek, ktdéry wedle promoskiewskich ekspertéw mégt/miat
naciska¢. Inng oficjalng wersje wydarzen wszak znamy juz od 10
kwietnia.

Na tym nie koniec. ,Kontroler ruchu lotniczego” (czy to jedyna
osoba, ktéra sie kontaktowata z zatoga?, czy to gtosy rdznych
0s6b?) ze Smolenska nie zakazuje tupolewowi ladowania, ustala
tylko z zatoga, ze w ramach prébnego podejscia zejdag do
wysokos$ci 100 metréw, a nastepnie odlecg na zapasowe lotnisko.
Kapitan Protasiuk méwi do Kazany: ,nie damy rady usigsc¢”, .
zrobimy jedno podejscie, ale prawdopodobnie nic z tego nie
bedzie” i po chwili: ,Mozemy p6t godziny powisie¢ i odlecie¢
na zapasowe” (10:26). Te wypowiedzi Swiadczg, ze nie ma zadnej
decyzji o ladowaniu. Zatoga Jaka zapewnia z kolei nieco
wczesniej, ze mozna sprébowac¢ lagdowania, ale tez dodaje, ze
ruski It ,dwa razy odchodzit i chyba gdzies$ odlecieli”.

0 10:32 Protasiuk ponownie oznajmia, ze w przypadku nieudanego
podejscia odchodzg. 0 10:35 ,kontroler” mowi: ,i od 100 metréw
by¢ gotowym do odejscia na drugi krag”. Nie wchodzgc w dalsze



szczeg6ty, ktdére sg dostepne w ,stenogramie”, zwracam uwage na
to, ze ,kontroler” zapewnia zatoge wielokrotnie, ze prawidtowo
podchodzg (,na kursie i Sciezce”), a o godz. 10:39 moéwi:
»Lladowanie dodatkowo 120 — 3 metry”. Gdy schodzg ponizej 250 m
odzywa sie po raz pierwszy TAWS. Na ustalonej z wieza
wysokosci 100 m TAWS reaguje juz komenda ,PULL UP”, a na
wysokosci 80 m drugi pilot méwi: ,0dchodzimy”, w tym jednak
momencie maszyna nie przestaje schodzié¢, co dzieje sie przy..
catkowitym milczeniu za*ogi. Ponizej 50 m (nie wchodze tu w
kwestie prawidtowosci tych danych) ,kontroler” posyta zatodze
komende ,horyzont”, a potem kiedy sg ponizej 30 m. Gdy za$
zgniatane sg drzewa, ,kontroler” radzi, by Polacy odlecieli.

Czy mozliwe, by piloci nie odkryli, iz sg btednie naprowadzani
i1 nie skomentowali tego w kabinie na zasadzie (trzymajgc sie
stylistyki, o jaka zadbata rosyjska komisja): ,skurwiel dat
zte dane”? Czy mozliwe, by po decyzji ,odchodzimy” piloci
ladowali jakby nigdy nic? Czy raczej to katastrofalne opadanie
jest po prostu przestanka do méwienia o blokadzie sterow? I
czy odkrycia, ze stery sg zablokowane nikt by nie wypowiedziat
na gtos? Na razie, jak to elegancko okreélit Scios, jestedmy w
kinie Putina. Albo na jego wysypisku.
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