Skad sie biora obywatele?
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Gdyby serio potraktowa¢ slogany obecne w debacie publicznej,
nalezatoby wuzna¢, iz zyjemy w demokratycznym raju.
,Spoteczenstwo obywatelskie”, ktéremu poswiecono tysigce
rozpraw, analiz, artykutow, wyktadéw i przeméwien oraz miliony
ztotych, euro, dolaréw i innych walut w postaci dotacji na
jego ,krzewienie” czy ,propagowanie”, ma sie znakomicie na
gruncie teoretycznym. W praktyce — niekoniecznie.

Jed$li odrzucimy zyczeniowe zaklecia, a zejdziemy na twardy
grunt faktdéw, moze okaza¢ sie, iz w Polsce ,spoteczenstwa
obywatelskiego” wtasciwie.. nie ma. Owszem, mamy przerdzne
inicjatywy czy to catkiem oddolne i spontaniczne, czy to na
rézne sposoby ,animowane” i ,wspierane” przez rozmaite
instytucje, ale trudno méwi¢ o istnieniu silnej, preznej,
utrwalonej tkanki aktywnosci spotecznej. Czy wezmiemy pod
uwage frekwencje w wyborach wtadz réznych szczebli, czy
czestotliwo$s¢ wuczestnictwa w dziataniach organizacji
pozarzadowych, czy udziat w zyciu takich podmiotdéw, jak chocby
spotdzielnie mieszkaniowe (w tego rodzaju lokalach zamieszkuje
wszak kilka miliondéw Polakéw), nasz kraj sytuuje sie zazwyczaj
w konicéwce panstw Europy.

Mozna to oczywiscie wyjasnia¢ na wiele sposobdéw, poczynajgc od
zasztosci historycznych, przez brak uksztattowanej ,kultury
obywatelskiej” oraz zjawiska kulturowe (zachtysniecie sie
konsumpcjonizmem) i ekonomiczne (walka o przetrwania ogranicza
mozliwo$S¢ innej, nieptatnej aktywnosci), a konczgc na
przeréznych kwestiach patologicznych (lokalne czy ,branzowe”
sitwy, ktdre zniechecaja do dziatania, konserwujgc status quo)
czy natury systemowej, jak niedorozwdj instrumentéw udziatu w
zyciu publicznym lub brak przetozenia postaw ludzkich na
decyzje 1 procesy spoteczne (modelowym wrecz przyktadem
,dezaktywacji” spoteczenstwa moze by¢ niedawne catkowite
zlekcewazenie 1,5 miliona podpisdw obywateli pod zgdaniem
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referendum w sprawie podwyzszenia wieku emerytalnego). Tak,
wyjasnia¢ mozna, a nawet trzeba, aby nie popas¢ w ton
narzekactwa i komplekséw spod znaku wywodow, ze Polacy sa tacy
straszni, nie to co ci wspaniali ludzie na Zachodzie, ulepieni
jakoby z 1lepszej gliny. Jednak nam potrzeba nie tylko
wyjasnien, ale przede wszystkim zmiany niekorzystnych trendéw.

Tymczasem jak na dtoni wida¢, ze ze wspomnianej wielo$ci
odgérnego wspierania 1 animowania spoteczenstwa
obywatelskiego, zazwyczaj odbywajgcych sie w ramach kolejnego
unijnego, ministerialnego czy jeszcze innego ,priorytetu
dziatania” (sam ten betkot skutecznie zniecheca do
aktywnosci), wynika doprawdy niewiele, szczegdlnie gdy chodzi
o inicjatywy 1 postawy dtugofalowe, autentyczne i ,zywe”.
Swiadczg o tym zaréwno wspomniane kiepskie wskazZniki
zaangazowania spotecznego w Polsce, ale takze szara
rzeczywistos¢ tzw. sektora pozarzadowego. Kto cho¢ otart sie o
Ow Swiatek, czesciej dostrzeze w nim marazm, rutyne i
poczynania dostosowane do oczekiwan aktualnych sponsoréw, niz
faktyczng energie i kreatywno$¢ rdéznych Srodowisk. Skad sie
zatem majg bra¢ obywatele?

Odpowiedzi jest wiele, zreszta nasze czasopismo podejmuje te
tematyke — rdéwniez w obecnym numerze — wielostronnie i
konsekwentnie od lat. Warto jednak przywotaé¢ taka ptaszczyzne
formowania postaw pro publico bono, ktdéra jest zarazem wrecz
oczywista, a jednoczesnie w Polsce AD 2012 niemal zupeinie
zaniedbana lub sprowadzona do postaci atrapy. Mam na mys$li
ksztattowanie etosu zaangazowania spotecznego, aktywnosSci
obywatelskiej od momentu, gdy cztowiek moze Swiadomie
przyswaja¢ takie wartosci. Méwigc krétko — chodzi o samorzad
uczniowski.

W niniejszym numerze przypominamy, ze jest to zjawisko o
gtebokich korzeniach, rozwijajgce sie dynamicznie wiele lat
temu i angazujgce wysitki mnéstwa osdéb, w tym nierzadko
postaci naprawde wybitnych. To zresztg kolejny paradoks.
Zyjemy w czasach, Kktére traktujemy jako niezwykle



demokratyczne i liberalne w rozumieniu spoteczno-politycznym,
nierzadko przeciwstawiajac je niegdysiejszym ,ciemnym epokom”.
Jednak nasze zadowolenie jest zazwyczaj mocno na wyrost. Nawet
jesli wiele rozwigzan formalnoprawnych i instytucjonalnych
stanowi dzis$ oczywistos¢ i korzystamy z nich chetnie, to
niemal zupeinie zatracilis$my postawe wykraczajacg poza to, co
jest. Status quo wuwazamy za najlepszy system z
dotychczasowych, albo wrecz za optymalny, sadzac, ze wtasciwie
wszystko juz osiggnieto. Spoczelismy na laurach
organizacyjnych i politycznych, a nawet intelektualnych.

Pomijajgc niewielkie $rodowiska apologetdéw mys$li utopijnej, a
skompromitowanej, jak komunizm, gtéwny nurt kultury
politycznej jest niezwykle konserwatywny. Konserwatywny w tym
sensie, ze poza innowacjami technicznymi nie pojawia sie
niemal zadna $Swieza i szerzej zakrojona koncepcja, ktéra
méwitaby na przyktad to, ze wcale nie osiggnelismy optimum i
ze w kwestii takich wartosci, jak demokracja-ludowtadztwo,
jest mnéstwo obszardow i dziedzin, gdzie mozna by dokona¢
znacznie wiecej. Jesli takie projekty i pomysty sg
dyskutowane, to w Srodowiskach marginalnych, zas$ wszyscy
~powazni ludzie” odzegnujg sie od czegokolwiek, co mogtoby
cho¢ troche ozywi¢ obecny skostniaty system.

Dlaczego o tym wspominam? Poniewaz samorzgd uczniowski nalezat
niegdy$ do tych konceptdéw, ktdore wydawaty sie oczywiste nie
tylko adeptom mysli, nazwijmy to ogélnie, postepowej, ale w
zasadzie wszystkim stojgcym na gruncie takich wartosci, jak
zaangazowanie obywateli w 1losy wsp6lnot 1lokalnych,
regionalnych i narodowych czy panstwowych. Natomiast dzisiaj w
Polsce, jesli samorzad uczniowski wystepuje, to zazwyczaj jako
rutynowa atrapa — odbywajg sie wybory do samorzadu szkolnego 1
na stanowisko ,gospodarza klasy”, ale sg to zazwyczaj ,posady”
reprezentacyjne lub z bardzo ograniczonym zasobem kompetencji
decyzyjnych, w dodatku dotyczg wybranych jednostek, prawie
nigdy nie stajgc sie zaczynem postaw zbiorowych. Wiecej w tym
zabawy 1 ,konkursowos$ci” niz — dostosowanych do wieku i



poziomu rozwoju uczniéw — préb uksztattowania w spotecznosci
szkolnej ducha demokracji, zaangazowania, odpowiedzialno$ci za
wspolne dobro.

Dawne formy rozwoju samorzgdu uczniowskiego wynikaty z
oczywistej konstatacji: jesli mamy wyrobié¢ nawyki i postawy
obywatelskie, to nalezy zaczg¢ mozliwie wcze$nie oraz na takim
gruncie, gdzie kazdy, nawet pozbawiony szerszych horyzontoéw
czy zainteresowan, moze pozna¢ i zrozumie¢ ich znaczenie dla
samego siebie i wspdlnoty, z ktdérg jest zwigzany. Czy byt to
zarliwy lewicowy utopista, czy stateczny centrysta, a nawet
prawicowy wielbiciel ,%*adu i porzadku”, rozumieli oni, ze
ksztattowanie postaw prospotecznych u ludzi dorostych bedzie w
wielu przypadkach juz spdézZnione i nieefektywne. W dodatku
rozumiano, ze panstwo naprawde demokratyczne nie polega li
tylko na ustanowieniu praw, spisaniu zasad 1 epatowaniu
wzniostymi hastami, lecz stanowi przede wszystkim efekt
faktycznych postaw spotecznych. Postawy te za$ nie biorg sie
znikad. Stad tez samorzad uczniowski nie byt traktowany ani
jako dziwactwo, ani jako niezobowigzujgca zabawa. Mndstwo
powaznych osdb i instytucji traktowato go jako najlepsza
szkote demokracji ,dorostej”. Trawestujgc stynng maksyme,
rozumiano, ze takie beda Rzeczypospolite, jakie mtodziezy
wychowanie w duchu samorzadnos$ci.

Przypominamy trzy teksty dotyczace tej tematyki. Jdézef Wodjcik,
czynny pedagog, kierownik szkot*y powszechnej nr 29 w
Warszawie, definiuje podstawowe cele samorzadu uczniowskiego.
Cho¢ zamieszczony przez nas fragment jego obszernej rozprawy
ma charakter teoretyczny, stanowisko autora jest poktosiem
zaawansowanej praktyki. Caty tekst opisywat bowiem 8-letnie
dzieje samorzadu, i to w szkole grupujacej gtéwnie mtodziez ze
srodowisk ,trudnych” i ,zaniedbanych”, a méwigc wprost — z
ubogich rejondéw warszawskiego Powisla. Nie sg to wiec mrzonki
lekkoducha, lecz efekt przemyslen na bazie bardzo konkretnych,
nieraz nietatwych dosSwiadczen. Ich autor méwi nam przede
wszystkim, ze chol samorzad uczniowski nie jest (jeszcze)



powszechnie stosowany, to bez jego wcielenia w zycie wsréd
096tu szkét trudno bedzie o wyrobienie postaw obywatelskich w
Polsce.

Kolejny tekst, Adolpha Ferriere,przedstawia natomiast wybrane
przyktady zastosowania idei samorzadu w szkolnictwie kilku
krajow, na ktdére Polacy zazwyczaj sg zapatrzeni jesli chodzi o
trendy kulturowe 1 spoteczne. Ferriere, wybitny szwajcarski
pedagog, wtedy i dzisiaj zaliczany do grona najwazniejszych
postaci w dziedzinie rozwoju osSwiaty, opisuje pokrétce
najciekawsze Llub prekursorskie przyktady samorzadu
uczniowskiego, opatrujagc je takze uwagami natury ogdélnej,
wykraczajgcej poza kontekst opisywanych krajow. Z jego dzieta,
liczacego ponad 250 stron drobiazgowych opiséw samorzadnos$ci
szkolnej w wielu panstwach i typach placdéwek edukacyjnych,
moglismy przedrukowa¢ zaledwie drobny wycinek, jednak i on
méwi, ze wdrazanie ucznidéw w postawy obywatelskie i
prospoteczne nie byto jaka$ fanaberig czy dziwacznym
eksperymentem, 1lecz znaczacym ruchem spotecznym o
wartosciowych rezultatach.

Trzeci tekst, autorstwa Adama Zielenczyka, dotyczy polskich
realidéw samorzadu szkolnego. Z obszernej rozprawy wybralismy
fragmenty streszczajgce najwazniejsze wyniki badan. 0t6z na
przetomie lat 20. i 30. Miedzynarodowe Biuro Wychowania w
Genewie prowadzito w krajach Europy badania ankietowe systemu
edukacji. W Polsce objeto nimi az 400 szkét réznego typu, a
zebrane wyniki pozwolity Zielenczykowi na szeroka analize
zjawiska. Otrzymujemy zatem w efekcie swoisty reflektor
skierowany na to zjawisko, jego skale i efekty — mdéwig one
m.in., ze efekty wprowadzenia samorzadu byty zazwyczaj bardzo
pozytywne.

Dwie kwestie warto podkresli¢. Po pierwsze, samorzad byt
naprawde samorzagdem. Kazdy z autordw podkresla, ze nie chodzi
tutaj o odgdrne wpojenie uczniom jakichs$ zasad i przekonan.
Nie jest ,wkuwanie” na podobiedstwo przyswajania wzoroéw
matematycznych czy regut gramatyki. Jest to demokracja na



serio, samorzadno$¢ posunieta jak najdalej tylko pozwalajg
ramy spotecznos$ci szkolnej; mamy tu wrecz przestrogi przed
niepotrzebnymi, paternalistycznymi ingerencjami w to, jak
dzieci i mtodziez beda sie rzagdzi¢. Widac¢ zatem, ze samorzad
uczniowski nie byt traktowany przez pedagogow instrumentalnie.
To, co rzuca sie w oczy, zwtaszcza na tle dzisiejszego
skostnienia instytucji oraz pesymistycznej oceny ludzkich
sktonnosci, jest otwarto$s¢ na nowe formy, akceptacja swobody,
a takze wiara, ze mimo bteddéw i trudnosci mtodziez dzieki
takim nowatorskim pomystom ,wyjdzie na ludzi” bez koniecznosci
stania nad nig z kijem, marchewkg i zestawem paragraféw.

Druga kwestia warta podkreslania, chol juz wspominatem o niej,
dotyczy statusu takich inicjatyw. Jes$li dzisiaj pojawia sie
cokolwiek nowatorskiego, mozemy byc¢ pewni, ze wywodzi sie ze
srodowiska takiej czy innej ,niszy”, ze stojg za tym jacys,
sympatyczni zazwyczaj, ale dziwacy, ktdédrym otoczenie pozwala
na intelektualne ,zabawy”, lecz traktuje to z przymruzeniem
oka. Tymczasem okoto 80 lat temu, bo mniej wiecej tyle licza
zamieszczone tutaj teksty, za pomystami takimi jak autentyczny
samorzgd uczniowski staty powazne persony i instytucje. Jak
wspomniatem, profesor Ferriere, jakkolwiek innowator
spoteczny, traktowany byt z wielkim respektem juz wtedy.
Polska edycja jego ksigzki ukazata sie w prestizowej serii
przektadéw zagranicznych dziet wybitnych pedagogéw, naktadem
duzego, renomowanego wydawnictwa. Tekst Jézefa Wodjcika,
bedgcego — jak wspomniatem — kierownikiem stotecznej szkoty,
opublikowano w zbiorze wydanym naktadem oficyny nalezgcej do
najwiekszego zwigzku zawodowego nauczycieli, a caty tom
przedmowg opatrzyt wybitny pedagog prof. Bogdan Nawroczynski,
wowczas kierownik Katedry Pedagogiki Uniwersytetu
Warszawskiego. Z kolei Adam Zieleniczyk zamie$cit swoja
rozprawe w fachowym czasopismie naukowym, a sam na co dzien
byt nie tylko profesorem Wolnej Wszechnicy Polskiej, ale takze
pracownikiem Ministerstwa Wyznah Religijnych i OSwiecenia
Publicznego, czyli odpowiednika dzisiejszego MEN-u. Widzimy
zatem, ze byto to zjawisko powazne i popierane przez kluczowe



instytucje ,branzowe”. Potwierdza to mojg powyzszg opinie, ze
wtasnie wtedy, w epoce postrzeganej dzisiaj nierzadko jako
,Cciemna”, byto wiecej nowatorstwa, odwagi i postepu niz
obecnie, gdy przekonani jestesmy o swojej nowoczesno$ci i
oSwieceniu. Zardéwno my, jak 1 terazniejsza polska szkota
wypadamy na tle czaséw sprzed kilku dekad jako ,ciemnogréd”.
Czas to zmienié. Zacznijmy od dziecka.
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