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CUD PIERWSZY — PRZY NADMIARZE PRODUKCJI ZYWNOSCI PANUJE GLOD

NA SWIECIE

Obecnie na Swiecie 963 mln ludzi gtoduje, a liczba ta rosnie z
roku na rok. Jes$li ktos podnosi argument, ze kapitalizm dzieki
oszczednosci wktascicieli sSrodkéw produkcji, powoduje brak
marnotrawstwa, to widok ton zywnosci wyrzucanych na smietnik
powinien wywola¢ u niego co najmniej konsternacje. Powodem
tego zjawiska jest zwykta che¢ zysku. Po pierwsze ceny
zywnosci sg zawyzane poprzez spekulacje na rynkach, a takze
przez same firmy handlujgce zywnoscig. Po drugie mato ludzi
wie, ze wielkie firmy majg odpowiednich specjalistéw
wyliczajgcych jaka cena produktu bedzie najbardziej optacalna
dla sklepu, czy producenta jakiego$s dobra. Juz nie potrzeba
samofinansowania sie przedsiebiorstwa jest motywem naktadania
marzy w sklepach, ale sprytne wyliczanie ceny tak by
zmaksymalizowa¢ zysk. Dodajgc do tego fakt, ze zywnos¢,
zwtaszcza ta podstawowa charakteryzuje sie znikoma
elastycznos$cig popytu (czyli wysokie wzrosty cen maja
minimalny wptyw na liczbe kupujacych) staje sie jasne, ze ceny
zywnos$ci sg windowane do poziomdéw, w ktorych wyklucza sie
najbiedniejszg czes¢ ludno$ci. W koncu bez wzgledu na cene
kazdy musi kupi¢ co$ do jedzenia, by zy¢. Po drugie znanym w
kapitalizmie jest fakt istnienia zmdéw cenowych, zwtaszcza
pomiedzy duzymi przedsiebiorstwami — zjawisko prawnie
sankcjonowane, ale mimo to istniejgce. Po trzecie wystepuje
tez zjawisko niszczenia nadmiardéw wyprodukowanej zywnosSci, by
nie zaniza¢ cen rynkowych. Teraz stanie sie jasne, dlaczego
wielkie sieci handlowe zamiast rozdawac¢ biednym nadmiary
niesprzedanej zywnosci wolg je wyrzuci¢ na Smietnik — che¢
zmaksymalizowania zyskéw po prostu na to nie pozwala. Mozna to
stwierdzenie zbyc¢ argumentem, ze to zwykty prosty zarzut.
Natomiast trzeba zapyta¢ dlaczego - dlaczego che¢
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maksymalizacji zysku powoduje wyrzucanie zywnos$ci na Smietnik?
Wyobrazcie sobie, ze ludzie dowiadujg sie, ze wielka sied
handlowa rozdaje nadmiary zywnosci. Na miejscu znalaztoby sie
mnéstwo biednych ludzi, ktérzy tylko czekaliby na darmowe
jedzenie, a zatem sieci handlowe tracityby potencjalnych
klientéw. W razie wzrostu tej skali zmusitoby to sie¢ albo do
zamawiania ilo$ci zywno$ci powodujacej chroniczne jej braki,
albo tez do obnizenia cen tak, by wszystko sie sprzedawato.
Natomiast liczba posrednikéw w handlu nie ma az tak wielkiego
znaczenia. Dlaczego? Wroémy na poczatek wywodu i przypomnijmy
sobie o pewnych specjalistach — po co sie¢ ma obnizad cene
kilograma ziemniakéw z 2 zt do 1 zt, jak i tak ludzie beda
kupowa¢ ziemniaki za dwa ztote w tej samej ilosci? Brak
posrednikéw zwiekszytby tylko zysk danej sieci. Teraz staje
sie jasne, dlaczego kilogram ziemniakdéw w sklepie kosztuje 2
zt, podczas gdy u rolnika 25 kg mozna kupi¢ za 5 zt.

Gdyby natomiast gospodarka kierowataby sie nie checig zysku, a
checig stuzenia spoteczenstwu to nie tylko mozna by pozwolid
zarobi¢ wiecej rolnikom, ale takze obnizy¢ znaczgco koszta
zycia spoteczenstwa, zwtaszcza najbiedniejszych jego warstw.
Po prostu od rolnika bezposSrednio do miejsca sprzedazy
transportowano by zywnos¢ po kosztach. Czy to mozliwe?
Oczywiscie, ze tak. Gdy lewicowy prezydent Ekwadoru Rafael
Correa przejagt wtadze i rozpoczagt swojg prospoteczng polityke,
spekulanci spowodowali gwattowny wzrost cen zywnosci
oskarzajgc w korporacyjnych mediach obecnego prezydenta o
pogorszenie stanu gospodarki 1 spowodowanie inflacji swoimi
prospotecznymi reformami. W tej sytuacji ekwadorski prezydent,
o ekonomicznym wyksztatceniu, wystat wojsko, by kupowato
bezposrednio u rolnikéw zywnos¢ i sprzedawato po kosztach w
miastach. W krdétka chwile kryzys zywnosciowy zostat zazegnany,
a spekulanci musieli pogodzi¢ sie z tym, ze kosztem
spoteczenstwa nie bedg maksymalizowal swoich zyskdéw i ze beda
zmuszeni tolerowac¢ polityke Rafaela.

CUD DRUGI — POMIMO NADMIARU MIESZKAN MAMY BEZDOMNYCH



Gdyby ktos 20 lat temu w miesScie takim jak np. Katowice
powiedziat, ze w ciggu 20 lat liczba ludnos$ci miasta spadnie o
60 tysiecy (o okoto 16%) i nadal bedzie tutaj problem
mieszkaniowy oraz bezdomno$¢, to wysmiano by go. Zaskakujacy
jest do tego fakt, ze mase mieszkan w tym mie$Scie w ciggu tych
20 lat wybudowano, jednak ceny nie pozostawiajg zadnych
watpliwosci — na kupno mieszkania przy cenie 8000 zt za m2
moze sobie pozwoli¢ tylko garstka ludzi. Nie dziwi zatem fakt
masy pustych mieszkan oraz wywindowane ceny najmu przy sporej
ilosci bezdomnych oraz zagrozonych bezdomnoscig. Prawa wolnego
rynku sg bezlitosne — maksymalizacja zysku kosztem ponownie
najbiedniejszych. Wynajem mieszkania kosztuje 2 lub 3 razy
tyle, co czynsz w mieszkaniu komunalnym, czy spoétdzielczym, a
mieszka¢ gdzies trzeba. Jednak chel¢ zysku zasSlepia biznes i
nie obchodzi go, czy ktos tej zimy z ich powodu zamarznie na
Smier¢ — dlatego powtdrze za znanym hastem: ,Mieszkanie
prawem, nie towarem”. Bezdomno$¢ to po prostu takie
bezrobocie. Rynek wyklucza pewng czes¢ pracownikéw z rynku
pracy, tak samo jak wyklucza pewng cze$¢ mieszkancéw z rynku
mieszkaniowego.

Dlaczego natomiast te mieszkania stojg puste? Czy to sie
optaca? Ponownie dochodzimy do zjawiska ekonomicznego zwanego
elastycznoscig popytu, a takze sztucznego utrzymywania cen
przez przez deweloperdéw. Mieszkanie to takie ziemniaki w
sklepie, przy cenach jakie sg ustalone deweloperzy notuja
najwyzsze zyski, dlatego czasem optaca im sie pare mieszkan
spisa¢ na straty, by tylko jak najwiecej zarobic¢. Nie jest
wazne, ze podczas kolejnej zimy zamarzng kolejne dziesigtki,
jesli nie setki bezdomnych, wazne by dobrze zarobié¢. Przy
bezdomnosci warto sie na chwile zatrzymaé, poniewaz losy
bezdomnych sa tragiczne, o czym mato ludzi chce wiedzie¢, a
telewizja nastawia nas do nich jak do ,meneli”, dlatego trzeba
skonczy¢ z ignorancjg i faktycznie dowiedzie¢ sie, jak Ci
ludzie wyladowali na ulicy. Wtedy naprawde otworzg nam sie
oczy z jakimi nieludzkimi warunkami tacy ludzie muszg sie
zmaga¢ i 1ile krzywdy dozna¢ z rak zardéwno rynku



mieszkaniowego, ktory wykluczyt ich po za margines juz do
koica zycia, a takze od ignorujacych ich przechodnidw
nastawionych do nich samych jak do obywateli nizszej
kategorii, a wszystko przez media.

Podsumowujgc, czy nalezy tolerowa¢ bezdomnos¢ i cierpienie
tylu ludzi, pozwalac ,rynkom” na bezgraniczne czerpanie
zyskéw? Czy wzig¢ w gars¢ rynek mieszkaniowy i zmienié systenm,
by mieszkanie dla kazdego z nas byto prawem, a nie towarem?
Mysle, ze to pytania retoryczne.

CUD TRZECI - RACJONALNY, SAMOREGULUJACY SIE WOLNY RYNEK
POWODEM KRYZYSOW

Jak to jest, ze ten samoregulujgcy sie rynek doprowadza do
wtasnego upadku? Moze po prostu nie jest samoregulujgcy sie, a
absurdalnie dziatajacy? Grecja to ostatnio jeden z najczesciej
wymienianych krajéw w mediach. Na jej przyktadzie mozna
pokaza¢ jak ten rynek dziat*a. Przed kryzysem Grecki rzad
zaciggat pozyczki na niskie oprocentowanie. Po przekroczeniu
pewnego poziomu zadtuzenia rating Grecji zostat obnizony, co
spowodowato panike na rynku finansowym, poniewaz wzrosto
ryzyko, ze Grecja tego dtugu nie bedzie w stanie sptaci¢. Gdy
wzrasta ryzyko, automatycznie wydajgcy obligacje na nizszym
oprocentowaniu ma problem, by je sprzeda¢ na rynku, zatem musi
podnies¢ oprocentowanie. Tak sie stato wtasnie w Grecji -
obnizono rating, co spowodowato panike 1 zwiekszenie
oprocentowania obligacji. Zwiekszyto to koszty obstugi dtugu
publicznego i zatamato finanse publiczne, co spowodowato, ze
konieczne stato sie zaciagniecie kolejnych pozyczek.
Zaciggniecie kolejnych pozyczek spowodowato obnizenie ratingu,
co spowodowato zwiekszenie odsetek i jeszcze gtebsze zatamanie
sie finansow publicznych, itd. W rezultacie strach przed
utrata swoich Srodkéw poprzez bankructwo Grecji, spowodowat
jej faktyczne bankructwo. Czy tak zachowuje sie racjonalny,
samoregulujacy sie rynek? Doprowadza nie tylko do gwattownego
zubozenia spoteczenstwa, ale takze do gigantycznych strat
samych wierzycieli. Sami natomiast wierzyciele - g*déwnie



niemieckie i francuskie banki - starajg sie teraz ze
wszystkich sit* poprzez naciski niemieckiego 1 francuskiego
rzadu, by odzyska¢ pozyczone pienigdze. Czy to nie absurdalne,
ze sami siebie pograzyli?

CUD CZWARTY — WYSTEPUJA KRYZYSY POMIMO NADMIARU TOWAROW I
BRAKU SPADKU SIt PRODUKCYJNYCH SPOLECZENSTWA

W dawnych czasach kryzysem mozna byto nazwac¢ kleske gtodu
powodowang przez jaka$ wielkg powddz 1lub susze. Spadata
produkcja wskutek czego wystepowaty braki w towarach,
zwtaszcza pierwszej potrzeby i w rezultacie pojawiat sie gtdd.
Dzisiaj kryzysy wystepuja z zupetnie absurdalnych powoddéw —
nie spada sita produkcyjna, susze 1 powodzie w erze
globalizacji nie majg juz tak wielkiego znaczenia dla
gospodarek i spoteczenstw jak kiedys, dodatkowo wielka
nadprodukcja zywnosci powoduje, ze jest mozliwo$¢ szerokiego
do niej dostepu. Dzisiaj kryzys wystepuje z powodow
finansowych lub/oraz nadprodukcji. Juz nie kleska zywiotowa
jest przyczyna kryzysu, lecz obfitos$¢ towardw! Jesli producent
telewizoréw w okresie boomu na jego produkty zatrudnia wiecej
ludzi 1 zarabia w tym okresie ogromne sumy pieniedzy
produkujgc gigantyczne ilosci telewizoréw to w okresie, gdy
sprzedaz gwattownie spada, poniewaz rynek sie nasycit, zwalnia
ich powodujac kryzys. Nie dosc¢, ze pogtebia to ztg sytuacje
gospodarki, poniewaz ludzie zwolnieni majg mniejsze dochody
lub zadne i mniej przez to kupujg, to jeszcze obecna
neoliberalna polityka ucina pomoc spoteczng jeszcze bardziej
pogtebiajac ten stan rzeczy. Jesli rynek bytby racjonalny, to
nie reagowatby ,emocjonalnie” na chwilowe wzrosty i spadki
popytu. Teraz nalezy sobie wyobrazié¢, ze w okresie boomu robi
tak setki tysiecy przedsiebiorstw, wiec jak gtebokie muszg by¢
tego konsekwencje, gdy ten boom sie konczy. To brak planowania
1 przewidywania ditugoterminowych konsekwencji obecnego
dziatania powoduje kryzysy. To chel szybkich zyskéw dla siebie
bez my$lenia o konsekwencjach spotecznych powoduje zatamanie
gospodarki w chwilach nasycenia gospodarki produktami, dlatego



nalezy skonczy¢ z filozofig myslenia o zyskach, a stworzyd
system, w ktorym to zaspokajanie potrzeb spotecznych bierze
pierwszenstwo. Dzisiaj niestety nawet podczas mozliwoSci
zaspokojenia potrzeb wystepuje gtdd i bezdomnos¢.

CUD PIATY - KAPITALIZM PRODUKUJE DLA SAMEGO PRODUKOWANIA,
CZYLI 0 MICIE OSZCZEDNEGO KAPITALIZMU

Cud ten po czesSci nawigzuje do cudu 4. Jesli ja robitbym dla
siebie stét to kupitbym najlepsze materiaty i zrobit go
zgodnie z najlepszym dla siebie projektem po to, by ten sté%
jak najdtuzej mi stuzyt. Jest to zardéwno racjonalne, jak i
oszczedne. W kapitalizmie jest natomiast zupeitnie inaczej.
Chec¢ ciggtych zyskéw powoduje, ze produkuje sie przedmioty,
ktore szybko sie psujg, by podtrzymal produkcje. Niektore
zarowki produkowane ponad 100 lat temu Swiecg do dzisiaj, a
dzisiejsze psujg sie w ciggu jednego roku. Zatrudnianie
specjalistéow w celu produkowania nietrwatych przedmiotdéw jest
dzisiaj normg. Nylonowe rajstopy kiedys mogty holowad
samochody i trzeba by*o sie starac¢, by takie rajstopy ,puscity
oczko”.

Co by sie stato, gdyby kapitalisci produkowali trwate rzeczy?
Sgdze, ze dzisiaj zatrudnienie znalaztoby moze 10%
spoteczenstwa, bo reszta stataby sie zbedna. Jedna fabryka
zaspokajataby potrzeby catego spoteczenstwa. Podsumowujac,
kapitalizm produkujgc nietrwate rzeczy produkuje tylko po to,
by produkowa¢. Nie tylko ratuje sie w ten sposdéb przed
upadkiem, ale takze niszczy Srodowisko i zuzywa gigantyczne
ilosci zasobd6w Srodowiskowych. Nie na darmo Hugo Chavez na
konferencji klimatycznej w Kopenhadze powiedziat, ze najpierw
trzeba zniszczy¢ kapitalizm, by méc méwié¢ o ekologii i
ratowaniu Ziemi.

CUD SZOSTY — BEZROBOCIE

Jest to chyba najbardziej przewlekta choroba kapitalizmu, w
dodatku wystepujgca z silniejszymi nawrotami. Kazdy z nas



budujgc sobie maszyne na podwdérku do zraszania i nawozenia
swojego domowego ogrodka cieszytby sie z powodu zaoszczedzenia
czasu umozliwionego przez mechanizacje. Mniej czasu
poswieconego pracy, a efekt doktadnie ten sam. Natomiast
kapitalizm dziata i w tym wypadku irracjonalnie. Starajac sie
maksymalizowa¢ zysk, kupuje maszyny, ktére pozwalaja na
zwiekszenie i utatwienie produkcji, ale w zamian za to zwalnia
,nadmiary” pracownikéw kazac reszcie pracowa¢ tyle samo czasu.
Nie tylko powoduje to bezrobocie i zubozenie spoteczenstwa,
ale takze nie skraca czasu pracy posSwiecanego do produkcji
danego dobra, dlatego tez nie wyobrazam sobie tego systemu w
przysztosci, gdy niemalze wszystkie ludzkie prace zostanag
zastgpione przez maszyny — wtacznie z naprawianiem sie maszyn,
a takie mozliwosci sg juz dzisiaj. Czas najwyzszy skonczyé z
filozofig méwigcg o tym, ze zysk jest najwazniejszy. Tylko
dzieki temu bedziemy mogli cieszy¢ sie dobrobytem, jaki daja
nam maszyny!

CUD SIODMY — WZROST PKB POWODUJE SPADEK STOPY ZYCIOWEJ]

Niejeden z nas widziat wykresy pokazujgce staty wzrost PKB.
Niejeden z nas styszat takze o tym, ze przy wzro$cie PKB,
rosnie takze stopa zyciowa w danym kraju. Jest to kolejny mit
tego systemu. Po pierwsze wzrost produkcji nie zawsze wigze
sie ze wzrostem dobrobytu. Po drugie réwnie czesto moze on
pokazywal pogorszenie sie stopy zycia w danym kraju. Zwracajac
uwage na poprzednie cudy kapitalizmu widzimy, ze system ten
zubaza spoteczenstwa, ale takze zanieczyszcza Srodowisko bez
pohamowania zuzywajac jego zasoby. Zatem, gdy w danym kraju
budowane sa nowe fabryki przez zachodnie korporacje nie tylko
nie poprawia to sytuacji w danym kraju, bo bardzo czesto
pracownicy zatrudniani w takich miejscach nie zarabiajg na
tyle duzo by méc odtozy¢ jakies sumy, ale znacznie czesciej
pracuja jak niewolnicy jedzac, Spigc i pracujgc doktadnie w
tym samym miejscu za to tylko, ze beda mogli cokolwiek zjes¢,
ale takze zanieczyszczajg Srodowisko pogarszajgc stan zdrowia
danego spoteczenstwa. A co oznacza wzrost PKB w systemie



opieki zdrowotnej? Wzrastajgcg liczbe chorujgcych, poniewaz
wzrost produkcji tutaj oznacza wiekszg liczbe wykonywanych
ustug zdrowotnych, a to oznacza wiecej ludzi chorych. Z tego
wtasnie powodu rzady, w tym rzgd Polski, powinny przestacd
chwali¢ sie wzrostami PKB oraz stara¢ sie by ten wzrost by?%
jak najwiekszy, ale powinny postara¢ sie by ten wzrost
produkcji faktycznie miat wptyw na polepszenie warunkow
bytowych ludzi. W tej chwili pomimo znacznie wiekszego wzrostu
PKB niz w krajach z walutg euro rosnie nam bezrobocie, a ofert
pracy jest coraz mniej. Swiadczy to raczej o kryzysie niz o
coraz lepszym stanie polskiej gospodarki.
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