Si vis pacem — para bellum?

5 kwietnia 2022
JWojna jest kontynuacjg dziatan politycznych przy uzyciu
innych S$rodkow” — gen. Carl von Clausewitz.

Tygodniowy pobyt w Ojczyznie w dn. 9-17 marca potwierdzit moje
najgorsze obawy dotyczgce medialnej ,obstugi” wojny rosyjsko-
ukrainskiej. Wiadomos$ci w dziennikach radiowych sprowadzaty
sie gtéwnie do informacji o zbrodniach wojennych oddzia*déw
rosyjskich i militarnych sukcesach armii ukrainskiej.
Negocjacje pokojowe, podjete bodajze juz w trzecim dniu wojny
1 nie ograniczone do sprawy korytarzy humanitarnych, pomijano
w medialnym agit-propie niemal catkowicie. Z natury rzeczy
poréwnuje media w Polsce i w Niemczech. Réwniez w Reichu
antyrosyjska kampania propagandowa trwa od lat, jednak w
okresie konfliktu zbrojnego wiadomosci o rosyjskich zbrodniach
wojennych niejednokrotnie opatruje sie informacja, ze chodzi o
twierdzenia strony ukrainskiej. Zdarzaty sie nawet uwagi, ze
twierdzen tych nie mozna sprawdzi¢ w oparciu o niezalezne
zrédta. Rzadko jednak ewidentng dezinformacje wycofywano z
medialnych serwisdéw. Tak byto jednak z podang jako top news
informacjg, ze prezydent Francji Macron zarzucit stronie
rosyjskiej atakowanie korytarzy humanitarnych w Mariupolu. W
tym samym dzienniku radiowym, w ktdérym te wiadomo$¢ nadano,
poproszono o krotki komentarz specjaliste, obserwujagcego
wydarzenia na Ukrainie a ten za$ spontanicznie powiedziat, ze
chodzi o twierdzenia strony ukrainskiej. Godzine podZniej
rewelacje dotyczacg zarzutédw podniesionych rzekomo przez
Macrona usunieto z serwisu informacyjnego.

Nawet w porownaniu z niezaleznag prasa ukrainska polskie mass
media wypadajg gorzej. Informujgc o sytuacji w Mariupolu
portal ,Strana” zestawiat twierdzenia obu stron: wtadze
ukrainskie wutrzymuja, ze Rosjanie atakuja korytarze
humanitarne i bombarduja obiekty cywilne, Rosjanie twierdza,
ze bojownicy Azowa w Mariupolu zmuszaja cywildw do
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funkcjonowania w charakterze ,zywych tarcz” i Ze rozmied$cili
stanowiska artylerii w poblizu szko6t i szpitali. ,Jak byto —
tak byto” - konkludowa*a filozoficznie ,Strana”. W czasie
wojny ktamig obie strony konfliktu i przekazywanie twierdzen
tylko jednej z nich nie stuzy informacji, lecz manipulacji.

Dezinformacja poprzez zrodto — jak w wypadku rzekomych
zarzutéw sformutowanych przez Macrona — to jedna z klasycznych
metod medialnej intoksykacji: twierdzenie fatszywe (lub
niesprawdzone) kolportowane jest przez wiarygodne Zrédto. Do
perfekcji doprowadzili ja Sowieci, gdy za ,dziatania aktywne”
odpowiedzialny byt twérca departamentu (pbéZniej nawet
samodzielnego wydziatu) ,D” generat KGB Iwan Agajanc: fatszywe
lub wypaczone twierdzenia umiejetnie podsuwano zachodnim
mediom, te za$ rozpowszechniatly je w swiecie. Wiele ciekawych
przyktadow dziatan tego typu dostarczaty programy rozgtosni
polskiej Radia Free Europe w latach 1980. Opisatem juz kiedys
dezinformacje, ktdrej celem byto przekonanie stuchaczy Radia
Wolna Europa (Radio Free Europe — RFE), ze mord popetniony na
ksiedzu Jerzym Popietuszce byt prowokacjg wymierzong przeciwko
generatowi Jaruzelskiemu (,W stuzbie pierestrojki” po 10
latach, Archiwum Emigracji, 2009, z. 1, s. 130-1). Takg wersje
przedstawiat w swych komentarzach éwczesny dyrektor rozgtosni
polskiej Radia Wolna Europa — Zdzis*aw Najder i z uwagi na
fakt, ze wiarygodnos¢ RFE byta w Polsce bez pordéwnania wyzsza
od oficjalnych mediéw PRL (Jerzy Urban wystapit na konferencji
prasowej z tym samym twierdzeniem dopiero 2 dni po komentarzu
Najdera), niejeden stuchacz moégt uwierzy¢ w knowania
»twardogtowych” przeciwko pierwszemu sekretarzowi PZPR.
Przywotuje ten wtasnie przyktad — sposréd wielu — jako
szczegOlnie spektakularny, lecz réwniez dlatego, ze w
rozlicznych juz publikacjach na temat mordu dwuznaczna rola
propagandowa Wolnej Europy jest zupetnie pomijana. W Polsce
zainteresowanie tematem dezinformacji 1 medialnej manipulacji
jest, jak sie zdaje, niewielkie, choc obecnie problematyka ta
jest szczegdlnie aktualna.



Podstawowe metody dezinformacji znane sg od lat, termin
owynalezli” bolszewicy w latach 1920., a sam temat stat sie
bardzo modny po procesie Pierre-Charlesa Pathé (syna znanego
producenta filmowego) we Francji. Rzecz bez precedensu: w 1980
roku skazano za szpiegostwo na rzecz ZSRR agenta intoksykacji,
ktéory swoim zleceniodawcom nie przekazywat tajnych informacji
0 charakterze wojskowym, lecz jako redaktor 1 wydawca
wprowadzat do medialnego obiegu we Francji sowiecka
dezinformacje oraz oddziatywat na tamtejsze kregi polityczne w
duchu korzystnym dla Moskwy. Sprawa Pathé byta jednag z
inspiracji Vladimira Volkoffa do napisania ,Le Montage”
pierwszej w ogéle ,powiesci o dezinformacji”, ktdéra do dzis
pozostaje arcydzietem gatunku.

Obecnie stosuje sie wyprébowane juz sposoby manipulacji opinig
publiczng, przy czym udoskonalenia polegaja g*déwnie na
wykorzystaniu nowo$ci technicznych w przekazywaniu informacji,
takich jak internet, media spoteczno$ciowe czy przekazniki
umieszczane w Srodkach miejskiej komunikacji. Celem
zwiekszenia skuteczno$ci wtasnej propagandy wtadze PRL
zagtuszaty audycje zachodnich rozgtosni radiowych. W czasie
wojny w III Rzeszy zakazane byto stuchanie audycji radiowych
BBC. Obecnie nie jest potrzebne ani zagtuszanie, ani zakazy. W
Unii Europejskiej wystarczy elektroniczna blokada rosyjskich
kanatéw informacyjnych i telewizji, aby skutecznie ograniczyc
mozliwosci dostepu do wiadomosSci utrudniajgcych propagandowe
manipulacje.

Z uwagi na uzasadniong historycznie wrogos¢ Polakdéw do Rosji
(zjawisko to kulminuje obecnie w formie nienawis$ci do Putina)
polityczni manipulatorzy maja utatwione zdanie. Polska
publicznos¢ — a przynajmniej jej ogromna wiekszo$¢ — uwierzy
niemal w kazde twierdzenie, pod warunkiem ze bedzie ono
antyrosyjskie. Podstawowe kryterium weryfikacji, jakim jest
zdrowy rozsadek — nie funkcjonuje. Rozpowszechniano juz zatem
wiadomosci o rosyjskich nalotach na ukrainskg elektrownie
atomowa, o celowych atakach na ztobki, szkoty, szpitale, izby



porodowe, co miato by¢ spowodowane niepowodzeniami wojsk
rosyjskich w walkach sitami ukrainskimi. Powstaje roéwnoczesnie
zjawisko, ktore psychologia okresla jako bariere
epistemologiczng. Skrajne emocje — jak np. nienawis$¢ do jednej
ze stron konfliktu zbrojnego — powoduje bezrefleksyjng odmowe
przyjecia do wiadomo$ci nawet udowodnionych faktéw, jesli
tylko mogtyby one naruszy¢ utrwalony, manicheistycznym obraz
Swiata.

Tak wtasnie media w Polsce potraktowaty sprawe amerykanskich
laboratoriéw na Ukrainie, w ktérych — wg wszelkiego
prawdopodobienstwa — Pentagon prowadzit badania nad bronig
biologiczng. Jezeli ,gtoéwny nurt” w og6le wspominat o
dokumentach, ktérymi dysponuje obecnie strona rosyjska
(dotycza one laboratorium w Charkowie), klasyfikowat je jako
,absurd”. W rzeczywistos$ci sprawa laboratoriéw znana jest od
dawna a informowaty o nich niezalezne media ukrainskie.

9 kwietnia 2021 roku Oksana Mat*achowa opublikowa*a na
ukrainskim portalu informacyjnym ,Strana” artykut ,Cziem oni
tam zanimajutsa?” (,Czym oni sie tam zajmujg?”). W teksScie
zamieszczono kopie dwéch uméw, dotyczacych finansowania przez
Pentagon bio-laboratoriéw na Ukrainie oraz obustronnego
porozumienia, przewidujgcego poufne traktowanie dziatalnosci
tych placéwek. Jeszcze wczesSniej dwéch opozycyjnych postéw
ukrainskich — Wiktor Miedwiedczuk i Renat Kuzmin -
przedstawito dokumenty zwigzane =z funkcjonowaniem na
terytorium Ukrainy osmiu laboratoriéw zasilanych finansowo
przez USA. W sprawe te zaangazowane byto ukrainskie ,Centrum
naukowo-techniczne”, réwniez utworzone przez Waszyngton.
Pracownicy centrum, ktdore sponsoruje projekty badawcze
dotyczgce broni masowego razenia, korzystali z immunitetéw
dyplomatycznych. Wczed$niejszy artykut opublikowany na tym

samym portalu — ,Laboratorii SSha [Sojedinionnych Sztatow] w
Ukrainie: czto o nich izwiestno” (,Laboratoria Standw
Zjednoczonych na Ukrainie: co o nich wiadomo”) — zostat z

internetu usuniety.



Szkoda, ze ani media, ani klasa polityczna w Polsce nie
interesujg sie amerykanskimi laboratoriami wojskowymi, tym
bardziej, ze jesli zostang one ewakuowane z Ukrainy, to nasz
Najwazniejszy Sojusznik moze je uruchomi¢ w Polsce. Wedtug
agencji Xinhua Amerykanie dysponujg ponad 300 laboratoriami
biologicznymi usytuowanymi w 36 krajach. Te informacje
opublikowano w Chinach, gdy Moskwa i Pekin podniosty sprawe
laboratoriéow na forum Rady BezpieczehAstwa, po tym gdy Rosja
przedstawita uzyskane na Ukrainie dokumenty dotyczgce tej
afery (zob tez: ,Chiny wezwaty USA do ujawnienia informacji o
biolaboratoriach wojskowych na Ukrainie”, ,Gtos” [gazeta
polonijna z Toronto w Kanadzie], nr 11, 19.03.2022, s. 3).

Krotko po owym demarche w mediach zachodnich pojawity sie
twierdzenia o przygotowaniach Rosji do zastosowania na
Ukrainie broni chemicznej i biologicznej. Nie trudno sie
domys$li¢, ze chodzi o taktyczny manewr w ramach wojny
informacyjnej wg klasycznego schematu, ktory kolokwialnie
mozna okresli¢ jako ,*ap ztodzieja!”. Nie zapominajmy, ze
pierwszg i bezposrednig ofiara dezinformacji sg odbiorcy
przekazow medialnych, ktdorzy nawet nieswiadomie poddajgc sie
manipulacji, tracag czes¢ swej wolnosci. Natomiast Putin nie
upadnie w wyniku amerykanskiego agit-propu.

Z polskich medidéw gtdéwnego nurtu nie mogtem sie niczego
dowiedzie¢ ani o amerykanskich laboratoriach, ani o jeszcze
wazniejszej kwestii, mianowicie przebiegu i perspektywach
rozméw pokojowych miedzy Rosjg a Ukraing. Wiele miejsca
poSwieca sie natomiast pytaniu ,Kiedy zaatakuje Putin?”,
wzglednie ,Czy bedziemy nastepni?”. OdpowiedZ na to pytanie
jest akurat stosunkowo *atwa. Ryzyko ataku stanie sie realne
wowczas, jesli Polska wtaczy sie aktywnie do dziatan zbrojnych
przeciwko Rosji, wprowadzi swe wojsko do sfer objetych walkami
lub tez przytgczy sie do akcji prowokujgcych riposte ze strony
Moskwy (np. strefa zakazu lotdéw nad Ukraing).

Nasi mezowie stanu jeszcze sie nie zdecydowali na podjecie
takich krokow, cho¢ i tak dziatajg na rzecz eskalacji i



rozszerzenia konfliktu. Kiedy podrézowatem miedzy Monachium,
Wroctawiem i Warszawg polscy przywédcy partii i rzadu
wojazowali nieco dalej na Wschodzie. Przewodniczgcy rzadzgcej
partii zaproponowat w czasie pobytu w Kijowie ,misje pokojowg”
wojsk NATO na Ukrainie.

Istnieja trzy mozliwe przyczyny propozycji Kaczynskiego, ktdra
mozna pordéwnac¢ do pomystu ugaszenie pozaru za pomocg dynamitu:

1. Pan Prezes nie wie, co jest przyczyng wojny na Ukrainie. A
tymczasem nawet w dalekim Meksyku dziennik ,La Jornada” pisat
24.12.2021 r., ze jesli konflikt dotyczacy przyjecia Ukrainy
do Sojuszu Pétnocnoatlantyckiego nie zostanie rozwigzany na
drodze dyplomatycznej — moze dojs$¢ do wojny (w Polsce jako
przyczyny akcji Moskwy wymienia sie najczedciej: imperializm
rosyjski, niepoczytalnos$¢ Putina, lub che¢ odbudowy ZSRR).

2. Proponujgc ,misje pokojowg NATO” Prezes dziatat w stanie
ograniczonej poczytalnosci.

3. Laczne zaistnienie obu powyzszych przyczyn.

W rzeczywisto$ci wojna rosyjsko-ukrainska jest klasycznag
realizacjg przytoczonej jako motto formuty pruskiego generata.
Moskwa zdecydowata sie na zastosowania S$rodkéw militarnych po
tym, gdy polityczne wysit*ki na rzecz wstrzymania integracji
Ukrainy z Sojuszem Péinocnoatlantyckim nie przyniosty
zamierzonych wynikéw. Nie wszystkie wojny w ostatnich latach
spetniajg definicje podang przez von Clausewitza: atak NATO na
Jugostawie nie byt kontynuacjg polityki, bowiem globalis$ci nie
podejmowali uprzednio politycznych préb rozcztonkowania
Jugostawii.

Po wyprawie do Kijowa Pan Premier zapusScit sie jeszcze dalej w
kierunku potudniowym, aby prébowa¢ wciggna¢ inne panstwa do
konfliktu z Rosjg. Ani w Gruzji, ani w Turcji nic nie
osiagnat, bo i osiagng¢ nie mégt, a to z dwoéch powoddw.
Szczescie w nieszczeSciu: prestiz polskiego rzadu na arenie
miedzynarodowej jest znikomy zas$ premier Morawiecki nie tak



dawno kompromitowa* sie po raz kolejny w Europie Zachodniej,
przywotujgc rzekomy ,szantaz gazowy”, zastosowany juz przez
Putina. Rozméwcy p. Premiera wiedzieli, ze to nieprawda. W
Niemczech zarowno eksperci od spraw energetycznych jak i spraw
miedzynarodowych zgodnie podkreslali, ze dopdki nie dojedzie
do otwartego konfliktu z Federacja Rosyjska, wstrzymanie
dostaw paliw kopalnych przez Moskwe jest mato prawdopodobne,
poniewaz nie bedzie ona naraza¢ na szwank swej reputacji
solidnego partnera handlowego. Doktadnie wolwczas, gdy
Morawiecki w czasie wystepéw w Brukseli okreslat Putina jako
»Szantazyste”, panstwa zachodnioeuropejskie znacznie
zwiekszyty import rosyjskiego gazu w reakcji na wzrost cen
paliw. Importerami sg przy tym nie panstwa, tylko indywidualni
odbiorcy. Ograniczenie dostaw rosyjskich staje sie realne
dopiero w tych dniach: jedng z metod wojny zastosowang przez
globalistéw byt atak na walute rosyjska i w celu jej obrony
Moskwa ogtosita 23 marca, ze zamierza zadac¢ ptatnos$ci w
rublach.

Zaréwno Tbilisi jak i Ankara kierujg sie w swoich decyzjach
wtasnym interesem panstwowym i zdrowym rozsagdkiem. Stosunki
Gruzji z Federacjg Rosyjska nie sg serdeczne, lecz za to
pokojowe 1 nikt rozsadny w Tbilisi nie bedzie dazyt do ich
zaognienia, tym bardziej, ze juz prezydent Saakaszwlli
przysporzyt Gruzji sporo probleméw decydujgc sie na wywotanie
konfliktu z Rosjg. Nawet w raporcie sporzadzonym na zlecenie
UE (Tagliavini Report od nazwiska Heidi Tagliavini, kierujacej
komisjg badajgcg sprawe), ktdéra trudno podejrzewal o sympatie
prorosyjskie, stwierdzono, ze bezposSrednig przyczyng wybuchu
wojny w sierpniu 2008 roku byt agresja sit* gruzinskich na
Potudniowg Osetie. Co wiecej, rosyjska akcja militarna, ktoéra
w raporcie Tagliavini krytykowano jako nadmierng w stosunku do
przyczyny, zapobiegta przeprowadzeniu przez Izrael ataku
rakietowego z terytorium Gruzji na Teheran. Znacznie mniejsza
odlegtos¢ miedzy Gruzjga a Teheranem niz miedzy Izraelem a
Iranem byt*a gtéwnym motywem tej koncepcji. Rozejm miedzy Rosja
w Gruzjg zawarto po 5 dniach wojny dzieki posSrednictwu



owczesnego prezydenta Francji Sarkozy’ego. Saakaszwili uchodzi
w Polsce za bohatera, natomiast w Gruzji cigzg na nim
prawomocne wyroki na naduzycia wtadzy.

Natomiast Turcja, jako regionalne mocarstwo, zachowuje daleko
idgcg niezalezno$¢ a sprzyja temu fakt, ze prezydent Erdogan
najpézniej po prdbie przewrotu w 2016 roku zrozumiat, jakie
jest rzeczywiste nastawienie zachodnich sojusznikéw do jego
osoby i prowadzonej przezen polityki. Prébe zamachu stanu
podjeli aktywisci ruchu Hizmet, stworzonego przez Fethullaha
Gulena, dziatajgcego z USA. Na terenie Europy najbardziej
rozbudowana jest siel ruchu Gilena w Niemczech. Ankara, nie
baczgc na veto Waszyngtonu, zakupita w Rosji systemy obrony
antyrakietowej a réwnoczesnie sprzedaje Ukrainie drony wtasnej
produkcji, ktdére stosowano m.in. do atakdéw na obiekty cywilne
w Donbasie.

Poprzez wtasng polityke Polska sama pozbawita sie
jakiejkolwiek mozliwosci dziatan na rzecz pokojowego
rozwigzania konfliktu na Ukrainie. A tymczasem szanse na
zakohczenie wojny istniejg, cho¢ obawiam sie, ze bedzie to
raczej intermedium niz trwaty uspokojenie sytuacji. Dopoki
istnieje globalizm (wedtug mnie jest on caty czas w fazie
wchodzgcej i spowoduje jeszcze wiele ofiar i tragedii) a Rosja
kieruje sie w swej polityce wtasnym interesem panstwowym,
konflikty na wschodnich i potudniowych obrzezach Federacji sa
nieuniknione.

W sprawie gtdéwnego problemu — przystgpienie Ukrainy do NATO —
obie strony osiggnety juz na poczatku rozmow zblizenie
stanowisk. Rzad ukrainski zasygnalizowat* gotowo$¢ rezygnacji,
przy uzyskaniu odpowiednich gwarancji bezpieczenstwa, z
cztonkostwa w Sojuszu Pdétnocnoatlantyckim (sa jednak na
Ukrainie i takie pomysty, aby potraktowaé¢ ten krok jako
,manewr”). Negocjowano dwa modele neutralnosci: szwedzki i
austriacki. Sama Ukraina, uzyskujgc panstwowa suwerennosc¢,
zadeklarowata neutralnos¢ i ,niezaangazowanie”, tzn.
rezygnacje ze wstgpienia do blokdéw wojskowych. To zobowigzanie



zawarte jest w deklaracji o suwerenno$ci Ukrainy, ktérg
zaakceptowata Rada Najwyzsza ZSRR 16 lipca 1990 roku (ten
dokument i nastepne, ktére tu przywotuje, mozna znalezc na
stronie www.zakon.rada.gov.ua). Rok pézniej — a doktadnie 25
sierpnia 1991 - Rada Najwyzsza Socjalistycznej Sowieckiej
Republiki Ukrainy przyjeta akt ogtoszenie niepodlegtosci,
oparty na deklaracji o suwerenno$ci. Akt ten =zostat
potwierdzony w powszechnym referendum 1 grudnia 1991 roku. W
1994 roku Ukraina zrezygnowata z arsenatu atomowego i w
,memorandum budapesztenskim” Waszyngton, Londyn i Moskwa
zagwarantowaty jej bezpieczeAstwo. W preambule konstytucji
Ukrainy z 1996 roku podkreslono, ze przyjmujac ustawe
zasadniczg rada najwyzsza kierowata sie aktem niepodlegtosci.
A zatem wszystkie akty prawne, konstytuujgce Ukraine jako
niepodlegte panstwo, nawigzywaty do deklaracji o suwerennosci,
zakazujgcej wstepowania mu do blokdéw militarnych. Pomimo tego
w marcu 2008 roku prezydent Juszczenko skierowat do Sojuszu
Pétnocnoatlantyckiego oficjalne pismo z prosbg o ustalenie
tzw. ,planu dziatan dotyczacego cztonkostwa” a w kwietniu na
szczycie NATO zapowiedziano, ze Gruzja 1 Ukraina zostanag
cztonkami sie sojuszu, co wywotato gwattowny sprzeciw Moskwy.

Sprawy wstgpienia Ukrainy do NATO nie podejmowano w okresie
prezydentury Janukowicza, powrdcita ona jednak na porzadek
dzienny po Euro-Majdanie w 2014 roku. W sierpniu premier
Jaseniuk oficjalnie poinformowat o wznowieniu staran o
integracje z NATO. W lutym 2019, juz za prezydentury
Zetenskiego, rada najwyzsza oficjalnie zndéw zwrdcita sie do
NATO o ustalenia ,planu dziatan” w celu wtaczenia Ukrainy do
sojuszu. Roéwnoczesnie w konstytucji wprowadzono poprawki
ustalajgce nieodwracalnos¢ ,europejskiego i euroatlantyckiego
kursu” panstwa. Niemniej jednak konstytucja nadal odsyta do
aktu ogtoszenia niepodlegtosci z 1991 roku, ten za$ opiera sie
na deklaracji z 1990 roku, przewidujacej neutralnos$¢ Ukrainy i
zakazujgcej jej wudziatu w blokach militarnych (na te
sprzeczno$ci zwraca uwage Aleksiej Romanow w: ,Pocziemu w NATO
nam nielzja”, ,Strana”, 19.12.2021 r.).



Powrdét Ukrainy do statusu panstwa nieuczestniczgcego w
sojuszach wojskowych jest zatem, réwniez w sensie prawnym,
mozliwy. Praktycznie wiekszym problemem jest kwestia gwarancji
bezpieczenstwa, ktorych domaga sie Kijow. WSrod panstw, ktore
miatyby takich gwarancji udzielié¢, ukrainscy negocjatorzy
wymieniajg Polske. Wydaje mi sie bardzo mato prawdopodobne,
aby Moskwa sie na to zgodzita. W naszej czesci kontynentu
Warszawa jest bowiem najbardziej aktywnym czynnikiem,
dziatajgcym na rzecz realizacji amerykanskich planéw
ostabienia Rosji poprzez wywotywanie konfliktéw, rdwniez
zbrojnych, na jej zachodniej i potudniowej flance. A poza tym
nasi przywodcy nie sg zainteresowani doprowadzeniem do pokoju
na Ukrainie, lecz — jak juz wspomniatem — starajg sie dzia%ta¢
na rzecz pogtebienia kryzysu i wciggniecia do konfliktu
dalszych panstw.

Polska tymczasem jest tym krajem, ktdéremu powinno zalezed na
jak najszybszym zawarciu pokoju miedzy Rosjg a Ukraing. Kazdy
dzien wojny przynosi nam straty. Kryzys energetyczny i
finansowy dopiero sie zaczgt a jego skutkéw dla gospodarki
narodowej i poziomu zycia obywateli nie sposdb przewidziec.
Naptyw miliondéw Ukraincéw to problem, z ktdérego wagi rzadzacy
nie zdajg sobie sprawy. Oczywiscie che¢ pomocy ludziom w
potrzebie jest ze wszech miar chwalebna, ale skutki
ekonomiczne fali uchodZcéw doprowadzay, zwtaszcza na poziomie
lokalnym, do kryzysu. Nieuniknione sg réwniez konflikty o
charakterze spotecznym; na razie nie wiadomo, kiedy zaczng one
wybucha¢ i jakie bedzie ich nasilenie. Na dodatek Polska jest
panstwem, w ktérym od lat toczy sie zimna wojna domowa, a
zatem dalekim o stabilizacji. Krdétko méwigc, zdrowy rozsadek
nakazuje uczyni¢ wszystko, co mozliwe, aby za naszg wschodnig
granicg jak najszybciej zapanowat pokdéj. Jednak zdrowy
rozsagdek nie jest najsilniejszg strong polskiej polityki, i to
juz od lat niemal dziewieddziesieciu.

Jedynym panstwem, ktéremu wojna rosyjsko-ukraifnska przynosi
korzysci, sg Stany Zjednoczone. Nie po to organizowano Majdan



w 2014 roku, aby sytuacja wrdcita teraz do status quo ante.
Mozna sie zatem spodziewal, ze Waszyngton bedzie torpedowat
proces pokojowy na Ukrainie, wykorzystujgc przy tym
zwolennikoéw Poroszenki, ugrupowania nacjonalistyczne i polski
rzad. Przed kilkoma dniami USA zwiekszytly dostawy uzbrojenia
dla Ukrainy i nie przez przypadek Joe Biden zapowiedziat w
czasie wizyty w Polsce, ze wojna bedzie trwata dtugo. Polityka
sankcji nie przynosi Stanom Zjednoczonym zadnych odczuwalnych
strat. Trafia Rosje a rykoszetem takze Europe Zachodnig a
zatem gospodarczych konkurentdéw amerykanskiego przemystu.
Polska, szczegélnie aktywna w zgdaniach coraz ostrzejszych
sankcji, wbija sobie szpilke we wtasne oko a nawet w oba oczy.
Udziat w wojnie ekonomicznej z Putinem (i z ktukaszenka)
przynosi polskiej gospodarce dotkliwe straty a pewne
dziedziny, jak chociazby sadownictwo, po utracie rynkéw zbytu
na Wschodzie znalazto sie w kryzysie, z ktdrego nie podniesie
sie przez lata. Formuta Romana Dmowskiego: ,bardziej
nienawidzicie Rosji, niz kochacie Polske” — jest aktualna jak
nigdy dotad.

W komentarzu opublikowanym w szwajcarskiej ,Weltwoche” 17
marca br. byty prezydent Republiki Czeskiej Vaclav Klaus
podkresla, ze w obecnej sytuacji najwieksze ofiary ponosi
Ukraina. Po Euro-Majdanie zdecydowa*a sie na polityke
konfrontacji z Rosjg, wabiona perspektywg cztonkostwa w NATO i
w EU 1 iluzorycznymi wyobrazeniami o wynikajacych z tego
korzysciach (juz Tacyt pisat: Omne ignotum pro magnifico
[wszystko co nieznane wydaje sie wspaniate]). Ukraina stata
sie instrumentem w rozgrywce, w ktdérej z jednej strony USA
realizujg polityke globalnego hegemona, za$ z drugiej — Rosja
nakreslita nieprzekraczalng granice, ktérg jest przytaczenie
Ukrainy do NATO. W tej sytuacji — pisze Klaus — elementarnym
nakazem rozsadku jest powrdét do racjonalnej analizy przyczyn
powstatej sytuacji, by szuka¢ pokojowego rozwigzania.
Niestety, szanse na pojawienia sie wsrdéd polskich elit
politycznych mezéw stanu w rodzaju Vaclava Klausa, Viktora
Orbadna, czy chocby Zorana Milanovica (obecny prezydent



Chorwacji) sg réwne zeru.
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