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Ostatnia seria wyrokéw Sadu Najwyzszego przyniosta przetomowe
zmiany w prawie w kilku kontrowersyjnych obszarach, od
aborcji, przez prawo do posiadania broni, religie w
przestrzeni publicznej po polityke klimatyczng. Wiele z
wyrokow moze miec¢ dalekosiezne skutki dla ksztattu panstwa i
przyczyni¢ sie do dalszej polaryzacji politycznej.

Aborcja stata sie sprawg stanowych legislatur. 24 czerwca Sad
Najwyzszy Stanéw Zjednoczonych ogtosit wyrok w sprawie Dobbs
przeciwko Johnson Women’s Health Organization, za pomoca
ktdrego znidst konstytucyjne prawo do aborcji, ustanowione
przez precedensowy wyrok w sprawie Roe przeciwko Wade sprzed
prawie 50 lat i potwierdzony pé6Zniej 20 Tlat temu.
Konserwatywna wiekszo$¢ sedzidéw uznata, ze ich poprzednicy
popetnili razacy b*ad wywodzac z przepiséw konstytucji prawo
do aborcji, a sprawa powinna leze¢ w gestii stanowych
legislatur lub Kongresu.

Wyrok — jeden z najwazniejszych od dekad — wywotlat potezna
fale politycznych emocji, ktdére nie ostabty do dzis. Ale nie
byta to jedyna brzemienna w skutkach decyzja; w serii wyrokéw
ogtoszonych na koniec rocznej sesji Sadu na przetomie czerwca
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1 lipca, magistraci na nowo zdefiniowali prawo w kilku innych,
fundamentalnych kwestiach: prawa do posiadania broni,
uprawnien administracji do regulacji klimatyczych oraz roli
religii w przestrzeni publicznej.

Posiadanie broni

Pierwszy z gtosnych wyrokéw zapadt w sprawie New York State
Rifle & Pistol Association kontra Bruen, w ktérym sad
uniewaznit obowigzujgce od ponad 100 lat prawo stanu Nowy Jork
dotyczace prawa do posiadania broni. Konserwatywna wiekszos¢
uznata, ze przepisy — zmuszajgce ubiegajagcych sie o licencje
na noszenie broni palnej poza domem o przedstawienie wyraznej
potrzeby — *amig konstytucyjne prawo do posiadania broni.

Sad orzekt, ze wtadze moga naktadac¢ tylko “racjonalne
restrykcje” na posiadanie broni palnej w przestrzeni
publicznej, zgodne z "“historyczng tradycjag regulacji broni
palnej”, takie jak sprawdzanie historii kryminalnej 1
dotyczgcej zdrowia psychicznego nabywcdédw. Cho¢ sprawa
dotyczyta nowojorskiej ustawy, w efekcie uniewaznita tez
podobne przepisy w sze$ciu innych stanach i rozszerzyta
rozumienie prawa do posiadania broni zawartego w drugiej
poprawce do konstytucji. Co znamienne, do ogtoszenia wyroku
doszto tuz po tym, jak Kongres przegtosowat pierwsze od prawie
30 lat przepisy zaostrzajace zasady posiadania broni.

Prawo do modlitwy

Emocje wywotat tez wyrok w sprawie Kennedy kontra Bremerton
School District, ktoéory znidst obowigzujgcy od ponad 40 lat
precedens sprawach dotyczgcych rozdziatu kosSciota i panstwa.
Sprawa dotyczy*a trenera druzyny futbolu amerykanskiego jednej
ze szk6t publicznych, ktoéory zostat zwolniony za publiczne
modlitwy na Srodku boiska po meczach. Sad uznat, ze szkota -
ktéora powotywata sie na konstytucyjne zapisy o rozdziale
religii od panstwa 1 koniecznos¢ zachowania neutralnosci



religijnej — nie miata racji zakazujac pracownikowi modlitw.

Polityka klimatyczna

Daleko idgce konsekwencje moze miel tez orzeczenie w sprawie
Wirginia Zachodnia kontra EPA, Kktéry znaczaco ograniczyt
uprawnienia Agencji Ochrony Srodowiska (EPA) do wyznaczania
limitow emisji dwutlenku wegla obejmujacych caty sektor
energetyczny. Zdaniem szd6stki sedzidow, poniewaz obowigzujaca
od 1971 r. ustawa Clean Air Act nie dawata takich konkretnych
uprawnien agencji, egzekutywa nie moze sobie ich wywies¢ z
bardziej ogdélnych przepisow ustawy. Sad orzekt przy tym, ze w
sprawach majacych duze znaczenie i konsekwencje gospodarcze —
jak ograniczenia emisji - administracja moze podejmowad
dziatania tylko przy wyraznie wyrazonej woli Kongresu. To z
kolei moze miecC znaczgce konsekwencje nie tylko dla walki ze
zmiang klimatu, ale w ogdle znaczgco ograniczy¢ wtadze
administracji panstwowej.

Polaryzacja ideologiczna

We wszystkich tych sprawach wyrok zapadat wedle jasnych
podziatdéw ideologicznych wsréd sedzidw: za gtosowato szesSciu
sedziow uznawanych za konserwatystdw, zas przeciwko trdjka
liberatéw. By*a to pierwsza sesja Sadu, ktéra w tak wyrazny
sposéb zaznaczyta zmiane ideologicznej rownowagi, jaka zaszta
za kadencji Donalda Trumpa, kiedy ,centrowego” sedziego
Anthony’ego Kennedy’'ego (odszedt na emeryture) 1 liberalna
Ruth Bader Ginsburg zastgpi*o dwoje konserwatystéw, Brett
Kavanaugh 1 Amy Coney Barret.

Z tego wzgledu komentarze po tych decyzjach réwniez byty mocno
spolaryzowane: prawicowi komentatorzy Swietowali kazdy z nich
jako zwyciestwo wieloletnich staran ruchu konserwatywnego i
powrdt do konstytucyjnych korzeni, za$ liberatowie i lewica —
potepiali jako cios w prawa kobiet, walke ze zmiang klimatu,
czy wrecz w demokratyczny porzadek.



Wedtug cytowanego przez ,Wall Street Journal” Paula Clementa,
jednego z najwazniejszych konserwatywnych prawnikéw, wyroki
sgdu byty triumfem tzw. oryginalizmu, czyli interpretacji
konsytutcji wedle intencji i znaczenia, jakie mieli jej tworcy
ponad 200 lat temu. Jak stwierdzit Clement, orzeczenia s3g
préobg ,przywrécenia porzadku rzeczy do pierwotnych zasad,
tekstu, historii 1 tradycji”.

Liberalni komentatorzy w tym wtasnie widza najwieksze
zagrozenie, uwazajgc ze konstytucja z 1789 r. nie jest w
stanie sama w sobie odpowiedziec na problemy wspotczesnosSci.

2Wziete razem, [te wyroki] pokazujg niebezpiecznie zawziety
sgd, starajacy sie zmieni¢ konstytucje w instrument
obstrukcji, potezng przeszkode w rozwigzywaniu najpilniejszych
probleméw narodu” — napisat Laurence Douglas, profesor prawa z
Amherst College.

Polaryzacje byta tez wyrazna w zgtaszanych przez liberalng
tréjke zdaniach odrebnych do wyrokéw, w ktdédrych krytykowali
swoich kolegéw w bezprecedensowo ostrych stowach: sedzia Sonia
Sotomayor stwierdzita, ze wyrok ws. aborcji podwaza ,status
kobiet jako wolnych i réwnych obywateli”, za$ Elena Kagan
ocenita, ze w kontek$cie walki ze zmiang klimatu ,nie moze
sobie wyobrazié¢ bardziej przerazajgcej rzeczy”, niz wyrok, w
jaki wydali jej konserwatywni koledzy.

Tak wyrazna polaryzacja — i decyzje idgce wbrew spotecznym
nastrojom — sprawita, ze reputacja Sadu osiggneta w czerwcu
historycznie niski poziom. W corocznym sondazu osrodka
Gallupa, zaufanie wobec sadu zadeklarowato jedynie 25 proc.
ankietowanych — co jest najnizszym wynikiem w historii sondazu
i 011 p.p. nizszym niz rok temu.

To nie koniec kontrowersji

Wiele wskazuje na to, ze nie bedzie to koniec kontrowersji
wokot Sgdu. W lipcu sedziowie postanowili bowiem, ze rozwaza



potencjalnie jeszcze bardziej brzemienng w skutkach sprawe.
Sagd ma rozstrzygnal kwestie, czy rzad federalny ma prawo
sprawowal czesciowg kontrole nad wyborami federalnymi, czy to
wtadze poszczegdélnych stanéw maja petng swobode co do tego,
jak zarzadzane sg wybory — i kogo obwotajag zwyciezcy.
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