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STANY ZJEDNOCZONE. Koncern Wyeth, producent leku Prempro nie
będzie  musiał  tłumaczyć  się  ze  sponsoringu  artykułów
odrzucających naukowe dowody łączące lek z rakiem piersi u
kobiet. Tak zdecydował sąd…

Amerykański  senator  Charles  Grassley  na  mocy  kongresowego
śledztwa uzyskał dostęp do tysięcy (!) dokumentów łączących
firmę Wyeth ze sponsoringiem 40 artykułów w prasie medycznej,
które zaprzeczają doniesieniom naukowym, łączącym lek Prempro
z rakiem piersi. Prempro, który jest oficjalnie preparatem
stosowanym  w  hormonalnej  terapii  zastępczej,  jest  groźny.
Wyeth  opłacił  więc  promimentnych  lekarzy,  aby  napisali
artykuły zaprzeczające badaniom. Lekarze pracowali naturalnie
jako ghost writerzy. Ghost writing to powszechnie stosowana na
Zachodzie metoda opłacania zdolnych pisarzy do produkcji np
autobiografii  za  znane  osobistości,  po  czym  ci  udają,  że
napisali  je  samodzielnie.  Stosowana  także  w  medycynie,  w
takich przypadkach jak ten opisywany.

Publiczna Biblioteka Naukowa Public Library of Science (PLoS)
oraz  gazeta  New  York  Times  poprosili  sąd  o  udostępnienie
tajnych dokumentów, miało to miejsce w grudniu 2008 roku.
Adwokat reprezentujący gazetę argumentował, że „te dokumenty
wyedukują  społeczeństwo  i  pomogą  im  zrozumieć  znaczenie
materiałów, jakich ono używa w podejmowaniu ich codziennych
decyzji, które dotyczą sytuacji z pogranicza życia i śmierci.”

Adwokat firmy Wyeth stwierdził natomiast, że „artykuły były co
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prawda  wyrazem  wysiłku  marketingowego,  są  one  natomiast
zbalansowane  i  mają  poparcie  naukowe.  Ponadto,  nikt  nie
wykazał, że są one nieprawidłowe.”

Sędzia podziękował za argumentację i odmówił.
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