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Polityka faktéw dokonanych na Morzu ChiAskim, wielkie manewry
na Krymie i w Polsce, instalacja tarczy antyrakietowej w
Europie Wschodniej: mocarstwa atomowe prezg muskuty. W kregach
rzgdzacych Moskwy, Pekinu 1 Waszyngtonu sokoty przejmujag ster.
Rozmieszczajgc 4 bataliony w poblizu granicy z Rosja, Sojusz
Pétnocnoatlantycki dodatkowo przyczynia sie do wzrostu
napiecia, podczas gdy zachodni stratedzy nie wykluczajg juz
ewentualnosci otwartej wojny.

Podczas gdy w najlepsze trwa wys$cig do amerykanskiej
prezydentury, a europejscy przywdéddcy zastanawiajg sie nad
konsekwencjami Brexitu, debaty publiczne na temat
bezpieczenstwa skupiajg sie na walce z miedzynarodowym
terroryzmem. Jednakze nawet jesli temat ten wypeinia
przestrzen medialng i polityczng, to w relacjach miedzy
generatami, admiratami oraz ministrami obrony zajmuje raczej
drugoplanowg pozycje. Poniewaz to nie konflikty o niskiej
intensywnos$ci skupiajg ich uwage, lecz to, co nazywaja
+»wojnami otwartymi”: wielkie konflikty =z atomowymi
mocarstwami, takimi jak Rosja czy Chiny. Zachodni stratedzy
biorg znéw — podobnie jak podczas zimnej wojny — pod uwage
ewentualnos¢ wybuchu tego rodzaju konfliktu.
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Ta niezauwazana przez media zmiana pocigga za sobg powazne
skutki, a przede wszystkim wzrost napiecia miedzy Rosjag a
Zachodem, w sytuacji gdy obie strony przyglgdajg sie sobie
nawzajem w oczekiwaniu na starcie. Co jeszcze bardziej
niepokojgce, wielu przywddcédw politycznych nie tylko uznaje,
ze taka wojna jest mozliwa, lecz réwniez, ze moze wybuchngé¢ w
kazdej chwili — a to percepcja, ktora juz wielokrotnie w
historii przyspieszata reakcje militarng tam, gdzie mozliwe
byto rozwigzanie dyplomatyczne.

Taki ogdélny wojowniczy nastrdj przebija z wystagpien i
komentarzy zachodnich wysokich kadr wojskowych na rdéznego
rodzaju spotkaniach, w ktérych biorg udziat. ,Przez wiele lat
zarowno w Brukseli, jak i w Waszyngtonie Rosja przestata by¢
priorytetem w kwestiach obronnych. Jednakze w przysztosci
bedzie inaczej”, czytamy w raporcie, ktéry podsumowuje wymiane
opinii podczas seminarium zorganizowanego w 2015 r. przez
Instytut Narodowych Studidéw Strategicznych (Institute for
National Strategic Studies, INSS). Po rosyjskich posunieciach
na Krymie i na wschodzie Ukrainy wielu ekspertéw ,bierze
obecnie pod uwage pogorszenie relacji prowadzgce do wybuchu
wojny (..). To dlatego sg przekonani, ze nalezatoby
skoncentrowa¢ uwage na ewentualnej konfrontacji z Moskwa” [1].

Ewentualny konflikt miatby raczej miejsce na wschodniej
granicy Organizacji Traktatu Pdétnocnoatlantyckiego (NATO),
objatby Polske i kraje nadbattyckie i bytby prowadzony przy
uzyciu broni konwencjonalnej opartej na najnowoczesniejszych
technologiach. Moze on jednak ogarng¢ rowniez Skandynawie oraz
wybrzeze Morza Czarnego i zaktadac¢ uzycie broni jadrowej.
Amerykanscy i europejscy stratedzy polecajg w tej sytuacji
umocnienie potencjatu we wszystkich tych regionach i uzyskanie
zgody od NATO na uwzglednienie opcji nuklearnej [2]. Na
przyktad niedawno opublikowany w przeglagdzie NATO artykut
zaleca zwiekszenie liczby samolotdw moggcych przenosié¢ gtowice
jadrowe uczestniczgcych w ¢wiczeniach jednostek organizacji,
aby zniechecal¢ Moskwe od wszelkich zakuséw na wschodnig



granice NATO, dajac jej do zrozumienia, ze w gre wchodzi
odpowiedz jadrowa [3].

Jeszcze niedawno podobne scenariusze nie zainteresowatyby
nikogo poza akademiami wojskowymi i oSrodkami analiz
strategicznych. To jednak ulegto zmianie. Mogg o tym sSwiadczyd
nowy amerykanski budzet na obrone [4], decyzje podjete na
szczycie NATO w Warszawie, w dniach 8-9 lipca 2016 r. oraz
ogtoszony przez Londyn zamiar modernizacji programu rozwoju
pociskéw nuklearnych Trident.

ZASADNICZA ZMIANA KIERUNKU

Amerykanski minister obrony Ashton Carter przyznaje, ze nowy
wojskowy budzet jego kraju ,wyznacza zasadniczg zmiane
kierunku”. Podczas gdy w ostatnich latach Stany Zjednoczone
koncentrowaty sie na ,operacjach antypowstanczych na szeroka
skale”, obecnie powinny sie przygotowa¢ na ,powrdt rywalizacji
miedzy wielkimi mocarstwami”, nie wykluczajgc ewentualnos$ci
otwartego konfliktu z ,poteznym nieprzyjacielem” jak Rosja
albo Chiny. Te dwa kraje sa ,g%*6wnymi rywalami USA”, ocenia
Ashton Carter, poniewaz posiadajg wystarczajgco zaawansowang
broA, by zniwelowaé¢ amerykanska przewage w niektdrych
dziedzinach. ,Powinnismy — kontynuuje — mie¢ — i demonstrowad
— zdolnos¢ do zadawania powaznych strat dobrze wyposazonemu
agresorowi tak, aby odwies¢ go od rozpoczynania prowokacyjnych
manewrdw, albo by gorzko pozatowat, ze sie na nie zdecydowat”

[5].

Taki cel wymaga umocnienia amerykanskiego potencjatu, by
odeprze¢ hipotetyczny atak rosyjski na pozycje NATO w Europie
Wschodniej. W ramach European Reassurance Initiative
(Europejskiej Inicjatywy Wzmocnienia) Pentagon przewiduje w
2017 r. pule 3,4 mld dolardéw, ktdére zostang przeznaczone na
rozmieszczenie dodatkowej brygady pancernej w Europie oraz
zapewnienie wyposazenia kolejnej takiej brygady. W dtuzszej
perspektywie wzrost wydatkéw na bron konwencjonalng oparta na
najnowoczesniejszej technologii bedzie rdéwniez niezbedny do



pokonania ,poteznego nieprzyjaciela”: najnowsze samoloty
bojowe, okrety nawodne i podwodne. Co wiecej, minister Carter
chce ,inwestowa¢ w modernizacje nuklearnego potencjatu
odstraszania” [6].

Inna reminiscencja zimnej wojny: oSwiadczenie wydane przez
szefédw panstw i rzaddw na zakonczenie ostatniego szczytu NATO
w lipcu w Warszawie [7]. Podczas gdy Brexit wcigz byt swiezg
sprawg, tekst ten wydaje sie skupiad¢ wy*acznie na Moskwie:
,0statnie poczynania Rosji obnizyty stopien stabilnosci i
bezpieczenstwa, zwiekszyty nieprzewidywalno$¢ i przeobrazity
srodowisko bezpieczenstwa”. W konsekwencji NATO méwi, ze jest
,o0twarte na dialog”, potwierdzajac jednoczes$nie zawieszenie
~wszelkiej praktycznej wspétpracy cywilno-wojskowej” oraz
umocnienie ,potencjatu odstraszania i obrony, réwniez poprzez
wyrazng obecnos¢ na wschodnich obszarach Sojuszu” [8].

OBAWA PRZED UTRATA PRYMATU

Rozmieszczenie czterech batalionéw w Polsce i krajach
battyckich jest tym bardziej godne uwagi, ze bedzie to
pierwszy poOtstaty garnizon sit wielonarodowych NATO na
terytorium bytego Zwigzku Radzieckiego. Dowddztwo sprawowad
bedg kolejno Stany Zjednoczone, Wielka Brytania, Kanada 1
Niemcy. Taka koncentracja oddziatdéw zwieksza ryzyko potyczki z
sitami rosyjskimi, ktdéra moze przerodzi¢ sie w wojne na petnag
skale, niewykluczone, ze réwniez przy uzyciu arsenatu
nuklearnego.

Zaledwie 10 dni po szczycie NATO nowa premier Wielkiej
Brytanii Theresa May otrzymata zgode parlamentu na utrzymanie
i rozwdj programu rakiet jadrowych Trident. Potwierdzajac, ze
»zagrozenie nuklearne nie znikneto, a nawet przeciwnie,
zaostrzyto sie” [9] zaproponowata plan przeznaczenia 41 mld
funtéw (47 mld euro) na utrzymanie i modernizacje brytyjskiej
floty okretdédw podwodnych mogacych przenosi¢ pociski atomowe.

Aby uzasadnic¢ przygotowania do wielkiej wojny amerykanscy i



europejscy analitycy przywotujg najczesSciej rosyjska agresje
na Ukraine oraz ekspansjonizm Pekinu na Morzu
Potudniowochinskim [10]. Zachodnie manewry stajg sie zatem
ztem koniecznym, zwykt*g reakcjg na prowokacje podejmowane
przez drugg strone. Jednakze takie wyjasnienie nie jest ani
wystarczajgce, ani przekonujgce. W rzeczywistosci kadry
wojskowe obawiajg sie raczej, by przewaga strategiczna Zachodu
nie ostabt*a z powodu zmian sytuacji na Swiecie, podczas gdy
inne panstwa zyskujg coraz wieksze znaczenie militarne i
geopolityczne. W tej nowej erze ,rywalizacji miedzy wielkimi
mocarstwami”, by postuzy¢ sie terminem Ashtona Cartera,
amerykanska sita uderzeniowa wydaje sie mniej zatrwazajgca niz
wczesniej, podczas gdy potencjat rywali nie przestaje rosnac.

I tak, jezeli chodzi o manewry Moskwy na Krymie 1 na wschodzie
Ukrainy, zachodni analitycy podkreslajg nielegalnos¢
rosyjskiej interwencji. Ale ich rzeczywiste zaniepokojenie
budzi raczej fakt, ze wykazata ona skutecznos$¢ inwestycji
wojskowych podejmowanych przez Wtadimira Putina. Obserwatorzy
atlantyccy patrzyli lekcewazaco na sSrodki stosowane przez
Rosje w czasie wojen czeczenAskich (1999-2000) i w Gruzji
(2008), lecz sity dziatajgce na Krymie oraz w Syrii sg dobrze
wyposazone i skuteczne. Cytowany wczes$niej raport INSS podaje
zresztyg, ze ,Rosja poczynita olbrzymie kroki w zdobywaniu
umiejetnosci skutecznego wykorzystywania swojej sity”.

Podobnie, przeksztat*cajgc rafy 1 atole na Morzu
Potudniowochinskim w wysepki, moggce pomiescié¢ grozne
instalacje, Pekin zaskoczyt i zaniepokoit Stany Zjednoczone,
ktére przez dtugi czas uwazaty ten obszar za ,amerykanskie
jezioro”. Zachéd poczut sie zatroskany rosngcg potega
chifnskiego wojska. Oczywiscie Waszyngton nadal ma w regionie
przewage na morzu i w powietrzu, jednakze rozmach chinskich
manewrdw wskazuje na to, ze Pekin stat sie znaczgcym rywalem.
W tej sytuacji stratedzy nie widzg innego rozwigzania, jak
tylko =zachowanie wyraznej przewagi, aby zniechecit
potencjalnych przysztych konkurentéw do szkodzenia interesom



amerykanskim. Stad nieustannie przywotywane zagrozenie wielka
wojng, ktére uzasadnia dodatkowe wydatki na najnowoczes$niejszg
bron, ktéorej wymaga konflikt z , poteznym wrogiem”.

Z 583 mld dolardow budzetu obrony przedstawionego przez
ministra Cartera w lutym 71,4 mld (63 mld euro) zostanie
przeznaczone na badania i rozwéj takiej broni - dla
poréwnania, caty francuski budzet wojskowy na 2016 r. siega 32
mld euro. Minister Carter wyjas$nia: ,Jestedmy zmuszeni to
zrobic¢, aby uprzedzi¢ zagrozenie w momencie, gdy inne kraje
usitujg zyska¢ przewage, ktdrg cieszylismy sie przez
dziesieciolecia w dziedzinach takich jak rakiety naprowadzane,
technologie niewidoczne dla radardow, cybernetyczne i
kosmiczne” [11].

Ogromne sumy zostang rowniez przeznaczone na zdobycie
najnowoczesniejszego wyposazenia zdolnego przetamad rosyjski i
chinski system obrony oraz na wzmocnienie amerykanskiego
potencjatu w ewentualnych strefach konfliktu, jak chocéby na
Morzu Battyckim lub na zachodnim Pacyfiku. I tak w ciggu
najblizszych 5 lat okoto 12 mld dolardéw zostanie przeznaczone
na bombowiec dalekiego zasiegu B-21, samolot o obnizonej
wykrywalno$ci moggcy przenosi¢ bron termojgdrowg i oming¢
rosyjska obrone powietrzng. Pentagon zaopatrzy sie réwniez w
okrety podwodne (klasy Virginia) oraz dodatkowe niszczyciele
(Burke), by odpowiednio zareagowa¢ na chinskg ofensywe na
Pacyfiku. Zaczat* juz réwniez instalowaé¢ najnowszy system
antyrakietowy Thaad (Terminal High Altitude Area Defense) w
Korei Potudniowej. Oficjalnie chodzi o zabezpieczenie przed
Koreg P6tnocng, jednakze mozna sie tu dopatrzeé¢ grozby pod
adresem Chin.

Jest dalece nieprawdopodobne, ze przyszty amerykanski
prezydent, czy bedzie to Hillary Clinton czy Donald Trump,
odstgpi od przygotowywania sie na konflikt z Chinami czy
Rosjg. Hillary Clinton otrzymata juz poparcie ze strony wielu
neokonserwatywnych analitykdéw, ktdérzy uznaja jag za bardziej
wiarygodng od jej republikanskiego przeciwnika i bardziej



sktonng do wojny niz Barack Obama. Donald Trump wielokrotnie
powtarzat, ze zamierza odbudowa¢ ,nadwyrezony” potencjat
wojskowy kraju i zwroécit sie do bytych generatéw, jako
przysztych doradcéw w sferze polityki zagranicznej. Niemniej
jednak sktadat przede wszystkim deklaracje dotyczgce walki
przeciwko Organizacji Panstwo Islamskie (OPI) oraz zasiat
powazne watpliwo$ci odnos$nie uzyteczno$ci utrzymywania NATO,
ktédrg uznat za ,przestarzata”. 31 lipca oswiadczyt* na kanale
ABC: ,Bytoby dobrze, gdyby nasz kraj dogadywat sie z Rosjq”.
Jednakze réwniez on jest zaniepokojony poczynaniami Pekinu,
ktéory ,buduje swojg twierdze na Morzu Chinskim” i podkresla
koniecznos¢ inwestowania w nowe systemy zbrojne wiekszych kwot
niz przeznaczali na ten cel prezydent Obama i Hillary Clinton,
gdy byta cztonkiem rzadu [12].

Zastraszanie 1 <(¢wiczenia wojskowe na szczegdlnie
newralgicznych obszarach, takich jak Europa Wschodnia czy
Morze Potudniowochinskie, mogg sta¢ sie nowg normg, niosgc ze
sobg ryzyko niezamierzonej eskalacji. Moskwa i Pekin nie
pozostajg w tyle za Waszyngtonem, a wszystkie trzy stolice
zapowiedziaty, ze rozmieszcza w tych regionach dodatkowe sity
i nadal beda tam prowadzi¢ ¢wiczenia. Zachodnie podejs$cie od
tego typu wielkiego konfliktu ma wielu zwolennikéw réwniez w
Rosji 1 Chinach. Problem zatem nie sprowadza sie do opozycji
Wschdd-Zachdéd: ewentualnos¢ wybuchu otwartego konfliktu miedzy
wielkimi mocarstwami toruje sobie powoli droge w umystach 1
sktania decydentéw do przygotowywania sie na takg sytuacje.
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