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Chtopi Indyjscy, najwieksze zgrupowanie matych rolnikéw na

Swiecie, stajg dzi$ na skraju wymarcia.

Dwie trzecie Indii zarabia na zycie z ziemi. Ziemia jest
najbardziej hojnym pracodawcg w tym kraju miliarda ludzi,
ktéry uprawiat te ziemie od ponad 5000 lat.

Wraz z rozdzieleniem rolnictwa od ziemi, gleby, biosfery 1
klimatu 1 z %*gczeniem go z globalnymi korporacjami 1
globalnymi rynkami oraz zastepowaniem hojnos$ci ziemi z
chciwoscia korporacji, niszczona jest mozliwos¢ przetrwania
matych rolnikéw i matych farm. Samobdjstwa wsrdd chtopdéw sg
najbardziej tragicznym 1 dramatycznym objawem Kkryzysu
przetrwania, z jakim mierza sie Indyjscy chtopi.

Rok 1997 widziat* swit samobdjstw rolniczych w Indiach. Nagty
wzrost zadtuzenia byt gtdédwnym powodem odbierania sobie zycia
przez farmerdéw. Zadtuzenie jest oznaka negatywnej gospodarki,
upadajgcej gospodarki. Dwa czynniki stuzyty transformacji
pozytywnej gospodarki rolnictwa w negatywng gospodarke dla
chtopéw — wzrastajgce koszty produkcji i spadajgce ceny débr
rolniczych. Oba te czynniki majg swoje zrdédto w polityce
liberalizacji handlu 1 korporacyjnej globalizacji.

W 1998, polityka dostosowan strukturalnych Banku Swiatowego
zmusity Indie do otwarcia swego rynku ziarna globalnym
korporacjom, jak Cargill, Monsanto i Syngenta. Globalne
korporacje wkrétce zmienit*y gospodarke surowcowa nie do
poznania. Ziarna oszczedzane przez farmerdw zostaty zastgpione
przez ziarna korporacyjne, ktdére potrzebujg nawozow i
pestycydow i nie mogg by¢ oszczedzane.

Oszczedzanie ziaren jest uniemozliwiane przez patenty oraz
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przez nadawanie ziarnom niepowtarzajgcych sie wtasciwosci,
przez co ubodzy chtopi muszg ptacic¢ za ziarna przy kazdym
zasiewie. Darmowy zasO6b dostepny na farmach stat sie towarem,
ktéry rolnicy sag zmuszani kupowac¢ co roku. To prowadzi do
biedy i zadtuzenia.

Wzrastajgce zobowigzania, ktdére stajg sie nie do sptacenia
popychaja rolnikéw do sprzedawania nerek lub nawet samobdjstw.
Ponad 25’000 chtopéw w Indiach odebrato sobie zycie od 1997
roku, gdy oszczedzanie ziarna ulegto przemianie pod naciskiem
globalizacyjnym i miedzynarodowe korporacje zaczety przejmowacd
kontrole nad rynkiem ziarna. 0szczedzanie ziarna daje rolnikom
zycie. Monopole ziarna odbierajg im zycie.

Zmiana oszczedzonego ziarna w korporacyjne monopole rynku
ziarna stanowi réwniez zmiane biologicznego zrdéznicowania w
monokultury. Dystrykt Warangal w Andhra Pradesh hodowat
niegdys zroznicowane rosliny stragkowe, wiechowate i oleiste.
Monopol ziarna utworzyt monokultury baweiny, prowadzgce do
zaniku miliondéw produktéw ewolucji i rolniczej hodowli.

Monokultury i jednorodnos¢ podnosza ryzyko nieurodzaju -
zrdznicowane ziarna sg w pospiechu zastepowane przez
niezaadaptowane 1 czesto nietestowane ziarna. Gdy Monstanto po
raz pierwszy zastosowato w Indiach bawetne 2z Bacillus
Thuringiensis w 2002, rolnicy stracili 1 miliard rupii z
powodu nieurodzaju. Zamiast obiecanych przez firme 1500
kg/akr, zebrano jedynie 200 kg. Zamiast wzrostu przychoddéw o
10000 rupii/akr, rolnicy poniesli straty wysokosci 6400
rupii/akr.

W stanie Bihar, gdy zastgpiono oszczedzane ziarna kukurydzy
hybrydowymi ziarnami Monsanto, catly zasiew byt nieurodzajny,
prowadzgc do straty 4 miliarddéw rupii i zepchniecia juz i tak
zdesperowanych rolnikoéw jeszcze gtebiej w biede. Biedni chtopi
Potudnia nie sg w stanie przezy¢ w warunkach monopolu ziarna.

A kryzys samobdjstw pokazuje, ze przetrwanie matych rolnikow



jest niemozliwe do pogodzenia z monopolami ziarna globalnych
korporacji.

Drugim problemem, z jakim muszg sie zmierzy¢ Indyjscy rolnicy
jest dramatyczny spadek cen débr rolnych za sprawg polityki
wolnego handlu WTO. Zasady narzucane przez WTO w rolnictwie to
w gruncie rzeczy zasady dumpingu. Pozwalajg one na wzrost
doptat rolniczych, jednoczes$nie nie pozwalajac krajom na
ochrone swoich rolnikéw przed dumpowaniem sztucznie tanich
produktéw.

Wysokie doptaty w wysokosci 400 miliardéw dolardéw potgczone z
wymuszonym usunieciem barier importu to gotowy przepis na
rolnicze samobdéjstwa. Ceny pszenicy na rynku Swiatowym spadty
z poziomu 216 dol./tone w 1995 do 133 dol./tone w 2001,
baweiny - z 98,2 dol./tone do 49,1 dol./tone, soi — z 273
dol./tone do 178 dol./tone. Dwukrotny spadek cen nie jest
rezultatem zwiekszonej produktywnosci lecz wzrostu doptat i
monopolizacji rynku przez garstke korporacji agrobiznesowych.

Tak wiec rzad USA doptaca 193 dol./tone uprawiajgcym soje, co
sztucznie zaniza cene soi. Z powodu usuniecia ograniczen
ilosciowych i obnizenia ce*, tania soja zniszczyta Zrdédto
utrzymania wuprawiajacym orzechy kokosowe, musztarde,
produkujgcym sezam, orzechy ziemne i soje.

Podobnie co roku 25000 producentéw bawetny w USA otrzymuje
doptaty w wysokosci 4 miliardéw dolardéw. To sztucznie obnizy%o
ceny bawetny, pozwalajgc Stanom Zjednoczonym na przejecie
kontroli nad Swiatowymi rynkami, do ktdérych dotad miaty dostep
biedne kraje afrykanskie, jak Burkina Faso, Benin i Mali.
Doptaty 230 dolaréw na akr w USA to oznaczajg ludobdjstwo w
Afryce. Hodowcy bawetny w Afryce tracg 250 miliondéw dolarow
kazdego roku. To wtasnie z tego powodu mate panstwa
Afrykanskie zerwatly negocjacje w Cancun, prowadzgc do
zatamania sie Szczytu Ministerialnego WTO.

Ustawione ceny débr rolniczych na rynku sSwiatowym kradna



dochody biednym cht*opom potudnia. Badania przeprowadzone przez
Research Foundation for Science, Technology and Ecology
pokazujg, ze z powodu spadku cen, chtopi Indyjscy traca
rocznie 26 miliarddéw dolardéw, lub inaczej 1,2 biliona rupii.
To ciezar, ktdérego ich bieda nie pozwala im niesc¢. Stad
epidemia samobdjstw.

Indie byty jednym =z krajow, ktére zakwestionowaty
niesprawiedliwe zasady WTO i razem z Brazylig i Chinami staty
na czele sojuszu G-22. Indie wraz z innymi potudniowymi
krajami podjety problem ochrony Zrédet utrzymania matych
rolnikéw przed niesprawiedliwo$cig wolnego handlu bazujgcego
na wysokich doptatach 1 dumpingowi. Wewnetrznie jednak,
agencje rzadowe w Indiach zaprzeczajg istnieniu jakiegokolwiek
zwigzku miedzy wolnym handlem a przetrwaniem rolnikdw.

Przyktadem tej krdétkowzrocznosci jest raport wtadz Karnataki
,Samobdjstwa rolnicze w Karnatace — analiza naukowa.” Raport,
cho¢ mieni sie ,naukowym,” czyni nienaukowe, redukcjonistyczne
zatozenia, ze samobdjstwa majg podtoze tylko i wytagcznie
psychologiczne, nie ekonomiczne i znajduje gtdéwng ich
przyczyne w alkoholizmie. Zamiast proponowa¢ zmiany w polityce
rolniczej, raport zaleca wiec, by zwieksza¢ ich pewnos$¢ siebie
(swabhiman) i samowystarczalnos¢ (swavalambam)

Co wiecej, o 1ironio, raportu zaleca w sprawie
samowystarczalnosci zmiany w Ustawie o Reformie Rolnej
Karnataki, dopuszczajgce wieksze posiadtos$ci i dzierzawe
ziemskg. To sg kroki prowadzgce do dalszego wyniszczania
matych rolnikoéow, ktorych dotad chronity ,sufity” ziemskie
(gérne limity wtasnosci ziemi) oraz regulacje pozwalajace
jedynie chtopom i rolnikom na posiadanie ziemi rolnej (jako
czesS¢ polityki ,ziemi dla rolnika” rzadu Devraja Ursa).

Cho¢ “komisja ekspertdéw” zidentyfikowat*a alkoholizm jako
przyczyne samobdéjstw, dane w jej ,naukowym” raporcie nie sg
spéjne i nie odzwierciedlajg wynikdéw sondazu. Na stronie 10
raportu napisane jest, ze 68% ofiar samobdéjstw byto



alkoholikami. Pie¢ wierszy dalej widnieje informacja, ze 17%
»Spozywato alkohol w nadmiernych ilo$ciach”.

Raport stwierdza réwniez, ze wiekszo$¢ ofiar samobdjstw
nalezata do matych i bardzo matych rolnikéw i ze wiekszos¢
byta takze ciezko zadtuzona. Zadtuzenie nie jest jednak uznane
za czynnik prowadzacy do samobdjstw. Na stronie 32 raport
podaje, ze wsrod 105 badanych przypadkéw sposréd 3544
samobdjstw, ktére miaty miejsce w pieciu dystryktach w latach
2000-2001, 93 byto zadtuzonych, 54% pozyczato od prywatnych
Zzrodet i pozyczkodawcow.

Ponad 90% ofiar samobdjstw byto zadtuzonych. Jednak tabela na
stronie 63 w tajemniczy sposob obniza zadtuzenie jako
przyczyne samobdjstw do 2,6% i w réwnie tajemniczy sposéb
wytania ,zte nawyki” jako gtdéwng przyczyne.

Rzagd z zapatem probuje odcigé¢ samobdéjstwa od procesow
ekonomicznych powigzanych z globalizacjag, jak wzrost
zadtuzenia i czestotliwo$ci klesk nieurodzaju z powodu
wiekszej wrazliwosci ekologicznej spowodowanej zmianami
klimatu i suszami oraz zwiekszone ryzyko ekonomiczne z powodu
wdrazania nietestowanych ziaren.

To wida¢ wyraznie w zaleceniu nr 4.3.24.3 ,Rzad powinien
zaskarza¢ do sadu osoby odpowiedzialne za dezinformowanie
spoteczenstwa i rzadu przez rozpowszechnianie fatszywych
informacji na temat samobdjstw rolniczych powodowanych przez
kleski nieurodzaju i zadtuzenie” (strona 113 raportu komisji
ekspertéw) .

Nie mozna jednak rozdzielié¢ samobdjstw od zadtuzenia i
probleméw ekonomicznych, z jakimi mierzag sie mali rolnicy.
Zadtuzenie nie jest niczym nowym. Rolnicy zawsze organizowali
sie w obronie wolnosci od dtugéw.

W dziewietnastym wieku tak zwane “Zamieszki Dekanskie” byty
protestami farmeréw przeciw putapce zadtuzenia, w jaka ich
wepchnieto, by dostarczali tanig bawetne fabrykom tekstylidéw w



Wielkiej Brytanii. W latach osiemdziesigtych *gczyli sie w
organizacje farmerskie, by walczy¢ przeciwko publicznemu
zadtuzeniu zwigzanemu z Zielong Rewolucjjg.

Z powodu globalizacji rolnik indyjski traci jednak swag
spoteczng, kulturowg i ekonomiczng tozsamos¢ producenta.
Rolnik jest teraz ,konsumentem” kosztownych ziaren 1
chemikalidw sprzedawanych przez potezne globalne korporacje za
lokalnym posrednictwem ogromnych posiadaczy ziemskich i
pozyczkodawcow.

To potgczenie prowadzi do korporacyjnego feudalizmu,
najbardziej nieludzkiego, brutalnego i wyzyskujacego
potgczenia globalnego kapitalizmu korporacyjnego z lokalnym
feudalizmem, w obliczu ktdérego rolnik jako samotna ofiara
czuje sie bezbronny. Biurokratyczne i technokratyczne systemu
panstwa przychodza z pomocg dominujgcym interesom ekonomicznym
zrzucajgc catg wine na ofiare.

Trzeba powstrzymal te wojne przeciw matym rolnikom. Trzeba
napisa¢ na nowo zasady handlu dobrami rolnymi. Trzeba zmieni¢
nasz paradygmat produkcji zywno$ci. Zywienie ludzko$ci nie
powinno opiera¢ sie na wyginieciu rolnikéw i wyginieciu
gatunkéw. Inne rolnictwo jest mozliwe i jest potrzebne -
rolnictwo, ktére chroni Zrédta utrzymania rolnikéw, ktére
chroni ziemie i jej biozrdéznicowanie i ktdore chroni zdrowie
publiczne.
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