Elzbieta Witek 1 Mariusz
Kaminski przegrali z NIK-iem
w WSA

29 wrzesnia 2023

Najwyzsza Izba Kontroli zajmuje szczegdlng pozycje ustrojowg w
Rzeczypospolitej Polskiej. Przepisy Konstytucji RP oraz ustawy
o NIK nakt*adajag zaréwno wysokg odpowiedzialnos$¢, jak i
analogicznie wysokie uprawienia. Najwyzsza Izba Kontroli, aby
mogta w sposdb skuteczny wykonywaé¢ swoje zadania, musi
podejmowa¢ dziatania zmierzajgce w kierunku ustalenia
wszystkich okoliczno$ci w kontrolowanym zakresie.
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Jednym z takich uprawniedn jest mozliwo$¢ wzywania na
przestuchanie os6b, co do ktéorych istnieje przekonanie o
dysponowaniu przez nie informacjami potencjalnie przydatnymi
do ustalenia stanu faktycznego w zakresie dziatalnosci
jednostek poddanych kontroli.

NIK skorzystata z tego instrumentu, wzywajac w charakterze
Swiadka Elzbiete Witek, Marszatek Sejmu RP, oraz Mariusza
Kaminskiego, Ministra Spraw Wewnetrznych i Administracji,
Koordynatora S*uzb Specjalnych.
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Ww. osoby nie wywigzaty sie z konieczno$ci stawiennictwa
wynikajgcego z ustawy o NIK. Pani Elzbieta Witek trzykrotnie
nie wykonata tego obowigzku i nie stawi*a sie na wezwania NIK.
Za niestawienie sie na przestuchania w charakterze swiadka na
Panig Elzbiete Witek zostaty natozone kary pieniezne. Na
postanowienia o natozeniu kar pienieznych Marszatek Sejmu RP
ztozyta zazalenia, a nastepnie wniosta skargi do Wojewddzkiego
Sgdu Administracyjnego w Szczecinie. W co najmniej jednym
przypadku znany jest juz wyrok, ktéry oddala skarge w
przedmiocie natozenia kary pienieznej.

Podobny cigg zdarzen miat miejsce w sprawie Pana Mariusza
Kaminskiego, Ministra Spraw Wewnetrznych i Administracji,
ktory zaskarzyt natozong kare pieniezng. Wojewddzki Sad
Administracyjny w Warszawie nie przyznat mu racji i skarge
oddalit*. W uzasadnieniu wyroku Sad stwierdzit, ze obowigzek
stawiennictwa nalezy traktowad¢ jako wigzacy i mogacy zostad
niewypeiniony tylko w sScisle okreslonych, obiektywnych
okoliczno$ciach, ktéore w tym konkretnym przypadku nie
zaistniaty. Twierdzenie, ze $wiadek nie posiada w danej
sprawie informacji i w zwigzku z tym nie ma obowigzku
stawienia sie na przestuchanie, stoi w ewidentnej sprzecznosci
z obowigzujacymi przepisami prawa 1 orzecznictwem sgdow.
Wojewddzki Sad Administracyjny w Warszawie potwierdzit, ze
osoba wezwana w charakterze swiadka ma bezwzgledny obowigzek
stawiennictwa.

Najwyzsza Izba Kontroli bedzie konsekwentnie, zgodnie z prawem
i procedurami, podejmowaC kolejne dziat*ania majgce na celu
zapewnienie przejrzystosci funkcjonowania podmiotédw
publicznych.
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