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Jest w Polsce wielu nieuczciwych sedzidéw i prokuratoréw,
ktérzy wydajag skandaliczne wyroki, odmawiajg Scigania
ewidentnych przestepstw, itp. Ten fakt sprawia, ze
systematycznie spada zaufanie spotleczenstwa do wymiaru
sprawiedliwosci. Jednoczesnie nie istnieje skuteczny mechanizm
karania i odsuwania od zawodu ludzi, ktdérzy peinigc te funkcje
dopuscili sie naduzy¢. Zwykle sg oni sedziami we wtasnej
sprawie, zastaniajg sie immunitetem, dzia*a solidarnos¢
srodowiskowa i priorytet jakim jest niezawistos$¢ sedziowska.

Ta sytuacja zrodzita w obozie wtadzy pokuse, aby przejsc¢ na
reczne sterowanie wymiarem sprawiedliwosci. I cho¢ w wielu
wypadkach przynosi to dobry efekt, bo udaje sie skuteczniej
zwalczaé¢ przestepcéw korzystajgcych =z przychylnosSci
skorumpowanych sedzidw i prokuratoréw, to w ostatecznym
rozrachunku mozemy mie¢ do czynienia ze zlewaniem sie wtadzy
wykonawczej i sgdowniczej. A przeciez wiekszo$¢ tych ludzi nie
jest nieuczciwa, ale wszyscy moga zaczg¢ orzekac,
uwzgledniajgc oczekiwania ministra 1 prokuratora generalnego
Zbigniewa Ziobry. Instytucja niezawistego sedziego podupadnie,
a o0 wszystkim bedzie orzekat wtadca 1 wyroki tez sie bedzie
,Zatatwiad¢” w ministerstwie.

Srodowisko sedziowskie, bronigce zasady tréjpodziatu wtadz,
swej niezawistos$ci, tatwo jest politykom PiS oskarzy¢ o to, ze
jest uwikt*ane w spér polityczny, cho¢ nie powinno i ze broni
jednoczesnie nietykalnosci ,parszywych owiec” w swoim gronie.
Op6r wobec planéw zobowigzania sedzidéw do sktadania
upublicznionych zeznan majgtkowych zwieksza podejrzenia o
korupcje w tym Srodowisku.

Powstat wiec bardzo trudny dylemat. Jak stworzy¢ mechanizm
skutecznie eliminujgcy nieuczciwych prawnikéw z zawodu bez
podporzgdkowania wtadzy sadowniczej wtadzy wykonawczej. Bo
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sedziowie i prokuratorzy nie powinni ani by¢ na posytki dla
réznych organizacji przestepczych i ciemnych intereséw, ani
nie powinni by¢ dyspozycyjni wobec rzadu.

Panuje opinia, ze ludzie nie lubig sgddéw Ze statystyk wynika,
ze jest wprost przeciwnie, bo liczba spraw kierowanych przez
obywateli do sgddéw jest o wiele wieksza w stosunku do liczby
ludnosci niz w innych demokratycznych krajach Europy. Problem
w tym, ze wiekszo$¢ pozwanych w sprawach cywilnych nie stad na
zawodowego petnomocnika (adwokata, radce prawnego). Zwykle bez
petnomocnika wystepuje stabsza strona sporu, pracownik,
dtuznik, lokator, itp. Ma wiec naprzeciw siebie sedziego,
ktéry jest prawnikiem i petnomocnika strony przeciwnej. Ci
ludzie doskonale sie rozumieja, bo méwig jezykiem prawniczym,
zwykle niezrozumiatym dla osoby, ktéra nie jest reprezentowana
przez profesjonalnego peitnomocnika. Samo to stwarza juz
problemy w komunikacji, bo pozwany o eksmisje, zaptate dtugu
czy pokrzywdzony pracownik nie bardzo rozumie przebieg
procesu, a czesto nie umie odpowiadac¢ na pytania ludzi w
togach. Dodatkowo jego pozycje podwaza fakt, ze osoba nie
nawykta do bycia w takim miejscu jest oniesmielona, albo z
powodu powagl sprawy daje upust swoim emocjom nie mogac
opanowal wzburzenia. To wszystko, jak wiele razy miatem okazje
obserwowac¢, z kolei irytuje sad, ktéry tez jest cztowiekiem i
ma emocje. W rezultacie ta stabsza strona bywa strofowana, co
powoduje, ze popetnia coraz wiecej btedéw. W taki sposéb tatwo
przegra¢ sprawe, ktéra z pozoru wydaje sie ,nie do
przegrania”.

Sedzia to cztowiek dobrze uposazony, ktéremu *tatwiej sie
identyfikowa¢ z pachngcym, elegancko ubranym prawnikiem niz
dukajgcym cos$ a czesto ztorzeczacym obywatelem, ktdéry w sadzie
ma sktonno$¢ albo do milczenia albo do robienia awantur. Bywa
tez tak, ze sedzia i pracodawca, wierzyciel, czy wtasciciel
nieruchomosci nalezg zwtaszcza w mniejszych miejscowoS$ciach,
do tej samej lokalnej elity i Swietnie sie znaja. To tez nie
pomaga drugiej stronie i zaktdéca bezstronnos$s¢ orzekania. W



rezultacie kiedy dochodzi do ,pomytek” sadowych w wiekszosci
wypadkow sg to pomytki na korzys¢ silniejszej strony
postepowania sgdowego.

Innym powodem niezadowolenia jest ewidentna korupcja 1
klikowos$¢, ktora przejawia sie nie tylko w niesprawiedliwych
wyrokach ale np. w ekspresowym rozpatrywaniu wnioskow
sktadanych przez lokalnych bonzéw, podczas gdy wnioski szarych
obywateli lezg miesigcami, a nawet latami bez rozpatrzenia.
Wiadomo, ze sedzia, ktory oddat nieruchomos¢ komus kto na
papierze ma 130 lat nie pomylit sie tylko raczej przyjat
korzys¢ majgtkowa, ale jako$ nie stychad¢, by za takie
postepowanie sedziowie ponosili zastuzona Kkare.

Wazne jest tez to, iz sedziowie w swoich wyrokach dajg wyraz
swym przekonaniom politycznym, wychodzac poza ramy
obowigzujgcego prawa. Nigdy nie zapomne uzasadnienia wyroku
eksmitujgcego mojego niepetnosprawnego klienta na bruk, w
ktédrym pani sedzia Sadu Rejonowego dla Pragi Potudnie
napisata: ,gdyby uwzglednia¢ wszystkie przepisy ustawy o
ochronie praw lokatoréw oznaczatoby to razace naruszenie prawa
wtasnosci”. Napisatem apelacje, w ktdérej dowodzitem, ze sad
nie ma ocenial ustaw tylko je stosowaé. Wszystkie bez wyjgtku.
Apelacja lezy bez rozpatrzenia juz kilka lat, dzieki czemu
eksmisji nie ma. Ale geniuszka, ktdéra to napisata, zdazyta juz
awansowa¢ do sadu wyzszej instancji. Ta sama zresztg sedzia
oswiadczyta innemu eksmitowanemu, ktdérego bronitem, choremu na
biataczke: ,ma pan dwie rece i dwie nogi, wiec moze pan
pracowac”.

Inny sedzia w procesie o eksmisje, w ktdérej bytem
petnomocnikiem wyrzucanej rodziny, orzekt eksmisje wobec pana
Adama 1 pani Marzeny bez prawa do lokalu socjalnego, tylko
dlatego, ze nie stawili sie oni na rozprawie. A nie stawili
sie, bo mieli odpowiednio 5 i 6 lat i przebywali w tym czasie
jedno w szkole, a drugie w przedszkolu. W tym samym orzeczeniu
sedzia wyeksmitowat na bruk ich réwniez nieobecng na sali
sgdowej niewidomg prababke. Rodzicom dzieci, obecnym na sali,



sgd przyznat uprawnienie do lokalu socjalnego. Wszystko to
byto niezgodne z prawem, bo dzieciom i osobom niepetnosprawnym
nalezy sie lokal socjalny z mocy prawa, ale pan sedzia nie
czytat akt, a wystuchanie stron przeprowadzit w sposédb
ekspresowy i zdawkowy, 1 nie wiedzia* kogo skazuje na
bezdomnos¢. W tym wypadku chodzi wiec nie tyle o stronniczos$¢,
co brak nalezytej starannosci w wykonywaniu zawodu, ktéry
takiej staranno$ci wymaga w réwnym stopniu co np. zawdd
chirurga.

Sedziowie wrzeszczgcy na pozwanych, ob$Sciskujgcy i naradzajacy
sie w sali obok z adwokatami jednej ze stron, czy otwarcie
doradzajgcy stronie powodowej przy sprawach eksmisje, musza
by¢ na porzadku dziennym skoro nawet ja, ktory w sadzie
wystepuje sporadycznie, nieraz sie z tym spotykatem.

PiS wydato wojne Srodowisku sedziowskiemu, ktdére w znakomitej
wiekszo$ci staneto murem za prezesem Rzeplifiskim w sporze o
Trybunat Konstytucyjny. Politycy a nawet ministrowie tej
partii zarzucajg sedziom, ze duzo zarabiajag, ze sg
skorumpowani, ze wielu z nich to produkt minionej epoki
komunistycznej. Jest to atak zmasowany i do$¢ prymitywny,
ktéory nie pozwala odsiacC ziarna od plew tylko czyni z catego
stanu sedziowskiego wroga rzgdzgcego obozu. Jednak bezradni 1
skrzywdzeni niesprawiedliwymi wyrokami ludzie, z ktorymi mam
na co dzien do czynienia, chcag silnej wtadzy, ktéra z ,tym
sgdowym dranstwem” zrobi porzadek. Mato tego, w wielu sprawach
zgtaszanych przez takie stowarzyszenia jak nasza Kancelaria
Sprawiedliwo$ci Spotecznej, czy Stowarzyszenie 304 kk bronigce
ofiar lichwiarzy, ministerstwo 1 prokuratorzy reaguja
pozytywnie doprowadzajgc do wszczecia postepowan, tam gdzie
poprzednio po wielekro¢ prokuratorzy nie byli w stanie
dopatrze¢ sie znamion przestepstwa — mimo, Zze byty ewidentne.
W rezultacie szykujg sie zmiany prawne, ktdore moga w istotny
sposo6b naruszy¢ roéwnowage miedzy wtadzg wykonawczg i
sgdowniczg. Okaze sie, ze gore wezmie tesknota za ,dobrym
sekretarzem Partii”, ktory miat wielka wtadze i sprawy



niemozliwe zatatwiat od reki. Wtedy by¢ moze dozyjemy czasow,
kiedy po ,sprawiedliwe” wyroki bedzie sie chodzic¢ do
Ministerstwa Sprawiedliwos$ci.

Nawet jezeli dzi$ Zbigniew Ziobro wielu sprawach dziata po
stusznej stronie, nikt przy zdrowych zmystach nie chciatby mu
da¢ az takiej wtadzy.

Jakie jest wyjscie z tego dylematu? Mysle, ze pitka jest po
stronie sedzidéw i przedstawicieli innych zawoddéw prawniczych.
Tacy np. komornicy wielokrotnie zwracali sie do nas
spotecznikédw o sygnalizowanie, ktorzy przedstawiciele tego
zawodu przekraczajg uprawnienia, *amig lub naginajg prawo, bo
oni pragng oczys$ci¢ swe sSrodowisko z takich ludzi. To samo
powinni zrobi¢ sedziowie, prokuratorzy, notariusze. W
przeciwnym razie wylejemy dziecko z kagpiels.

Dopdki prawnicy nie stworzg silnego samorzgdu, ktéry bedzie
naprawde czuwat nad uczciwym wykonywaniem zawoddw prawniczych
i eliminowa* osoby nie przestrzegajgce etyki zawodowej, bedzie
spoteczne przyzwolenie na ingerencje ,dobrego wtadcy” w
dziatanie wymiaru sprawiedliwos$ci.
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