Sad Najwyzszy USA zajmlie sie
patentami na oprogramowanie

16 stycznia 2020

Amerykanscy giganci IT zwieraja szyki przed marcowym
posiedzeniem Sadu Najwyzszego USA, ktéry rozstrzygnie spor
dotyczagcy kwestii patentowania oprogramowania 1 zasady fair
use. Wyrok moze miec¢ olbrzymie znaczenie dla sSwiatowego
przemystu nowoczesnych technologii.

Sprawa siega roku 2010 i dotyczy sporu pomiedzy Google’'em a
Oracle’em. W ciggu zaledwie tygodnia po tym, jak Google
przestato swoje stanowisko w tej sprawie, do Sadu Najwyzszego
zgtosito sie 21 podmiotéw, chcacych wystagpié¢ jako amicus
curiae. Termin ten okres$la osobe lub inny podmiot, ktory nie
jest strong w postepowaniu sadowym, ale dobrowolnie z wtasnej
inicjatywy oferuje sgdowi wtasng opinie prawng. Sad nie ma ani
obowigzku dopuszczenia takiej opinii, ani — jesli nawet ja
dopusci — jej uwzglednienia.

We wspomnianej sprawie wiekszo$¢ amici curiae wspiera
stanowisko Google'’'a. Wyszukiwarkowy gigant moze liczy¢ m.in.
na wsparcie IBM-a, Microsoftu, Mozilli, organizacji
biznesowych czy $rodowisk naukowych.

Juz w pierwszym zdaniu opinii wystanej przez IBM-a czytamy, ze
»interfejsy komputerowe nie podlegajg prawom autorskim”. Z
kolei Microsoft argumentuje, ze Sad Najwyzszy powinien
przywréci¢ obalony w apelacji wyrok sadu nizszej instancji,
ktéory uznat, ze Google miat prawo na zasadach fair use,
wykorzysta¢ chronione prawem autorskim API Javy. W innych
opiniach stwierdzono, ze jesli sad uzna stanowisko Oracle’a,
bedzie miato to niekorzystny wptyw nie tylko na przemyst IT,
ale rdéwniez na odniesienia w dzietach artystycznych do innych
dziet czy nawet na kwestie naprawy samochoddw.

Spor toczy sie o wykorzystanie API jezyka JAVA. Jezyk Java
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zostat stworzony w latach 90. ubiegtego wieku przez Sun
Microsystems. Firma udostepnita go bezptatnie developeronm,
jednak pobierata optaty tam, gdzie Java by*a komercyjnie
wykorzystywana. W 2010 roku Oracle kupit* Suna, a Google sta%o
sie pierwszg firmg, ktdéra koncern Ellisona wzigt na celownik,
domagajg sie respektowania swoich praw.

W 2012 roku po odrzuceniu zarzutow dotyczgcych kwestii
patentowych i po tym, jak tawa przysiegtych nie mogta
zdecydowa¢, czy uzycie API Javy przez Google'a podlega
zasadzie fair use, sad okregowy orzekt, ze API Javy nie sg
chronione prawem autorskim. Oracle sie odwotat* i w 2014 roku
federalny sad apelacyjny stwierdzit, ze interfejsy mogg by¢
chronione prawem autorskim, jednak nie rozstrzygnat, czy
wykorzystanie przez Google’a API Javy by*lo zgodne z zasadami
fair use.

W tej sytuacji Google odwotat sie do Sadu Najwyzszego, jednak
ten odméwit zajecia sie sprawag. Proces wrécit do sadu
okregowego, a ten w 2016 roku stwierdzit, ze Google postagpito
zgodnie z zasadami fair-use. Ten wyrok nie spodobat sie
Oracle’owi, ktéry ztozyt apelacje do sadu federalnego. Ten za$
stwierdzit, ze wykorzystanie przez Google’a API nie byto
zgodne z zasadmi fair-use. Google poprosit o powtdrzenie
procesu w petnym sktadzie sadu, ale wniosek odrzucono. Wobec
tego w 2019 roku Google ponownie zwrécit sie do Sadu
Najwyzszego o rozpatrzenie sprawy, a ten wyrazit zgode.

Prawnicy Google’a argumentuja, ze zwyciestwo Oracle’a bedzie
zagrozeniem dla cat*ego przemystu i ,po raz pierwszy da
wtascicielowi praw autorskim monopol, ktdéry negatywnie wptynie
na tworzenie i implementacje oprogramowania. Prawnicy Oracle’a
odpierajg zarzuty stwierdzajgc, ze od czasu, gdy po raz
pierwszy federalny sad apelacyjny stanat po stronie Oracle’a i
uznat, ze Google naruszyt* prawa tej firmy tempo innowacyjnos$ci
tylko wzrosto, zwiekszajgc liczbe miejsc pracy i dajgc kolejne
mozliwo$ci rozwoju”. Oracle twierdzi, ze Google prébuje po
prostu unikng¢ konieczno$ci zaptacenia za naruszenie wtasnos$ci



intelektualnej.

Juz dwa lata temu wyrok sgdu federalnego zostat skrytykowany
przez profesora prawa Jonathana Banda na *amach Harvard
Journal of Law and Technology. W sporze tym pojawit sie nawet
argument odwotujgcy sie do.. sporu o prawa autorskie z XIX
wieku.

0t6z w 1874 roku William Perris pozwat* Ernesta Hexamera o
naruszenie praw autorskich. Hexamer byt autorem mapy, w ktdrej
znalazta sie legenda, symbole i kolorystyke taka sama, jak na
mapie stworzonej przez ojca Perrisa. W 1878 roku Sad Najwyzszy
wydat w tej sprawie wyrok, w ktérym stwierdzit, ze nie doszto
do naruszenia praw autorskich, gdyz Perris i Hexamer stworzyli
rézne mapy, ktdére nie byty wystarczajgco do siebie podobne, a
zduplikowaniem symboli to zbyt mato, by stwierdzié, ze doszto
do naruszenia praw autorskich. ,W obu sprawach mamy klase
zdefiniowanych funkcji, ktdére sa uzywane jako cze$¢ dzieta
chronionego prawem autorskim, jednak nie doszto tutaj do
naruszenia samych praw autorskich” — napisat profesor prawa
Zvi Rosen.

Ostateczny wyrok w tej sprawie ma zapas¢ w czerwcu.
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