Sad kapturowy nad polskim
Interneten. Kto bedzie
nastepny?
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W ostatnich tygodniach kolejne strony internetowe znikajag z
polskiego internetu. tgczy je (prawdopodobnie) to, ze Agencja
Bezpieczenstwa Wewnetrznego uznata je za zagrazajace
bezpieczeAstwu panstwa. Wojna w Ukrainie wzbudza w nas stuszny
gniew wobec agresora i osdb, ktére tgczymy z rosyjska
propagandg. Ale mechanizm blokowania stron zastosowany wobec
stron domniemanych propagandystéw Kremla jest tak
skonstruowany, ze pojawiajg sie uzasadnione obawy, kto bedzie
nastepny.

Opisane przez ,Zaufang Trzecig Strone” blokowanie stron
internetowych przez Agencje BezpieczenAstwa Wewnetrznego opiera
sie o art. 180 ust. 1 ,Prawa telekomunikacyjnegob. Pozwala on
na ograniczenie dostepu do stron, jesli te ,moga zagrazad
obronnosci, bezpieczenstwu panstwa oraz bezpieczeAstwu i
porzadkowi publicznemu”. Decyzja w sprawie blokady:

— opilera sie na bardzo szerokich kryteriach, np. ,porzadek
publiczny”),

— nie podlega jakiejkolwiek kontroli,

— ani wtasciciele stron, ani opinia publiczna nie sg w zaden
sposéb informowani o tym, co sie sta%o.

Oznacza to zatem, ze podmiot, ktory zarzadza blokade (w
praktyce najczesciej Agencja BezpieczehAstwa Wewnetrznego -
prawdopodobnie, bo informacje o blokowaniu sg niejawne) jest
zaréwno oskarzycielem, jak i sedzig w tak fundamentalnej
sprawie, jak ograniczenie wolnosci stowa.
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Polskie przepisy przewidujg jeszcze kilka innych sytuacji,
kiedy strona internetowa moze byl zablokowana:

— zgodnie z ustawg antyterrorystyczng ABW moze zarzagdzid
blokade wobec stron propagujgcych tresci zwigzane z
terroryzmem (art. 32b ustawy o ABW)

— zgodnie z ustawg hazardowg Krajowa Administracja Skarbowa
moze zarzadzi¢ blokade wobec stron dostawcdéw gier hazardowych
naruszajacych polskie prawo (Ministerstwo Finanséw na
podstawie art. 15f ustawy o grach hazardowych prowadzi
,Rejestr Domen Stuzgcych do Oferowania Gier Hazardowych
Niezgodnie z Ustawg”).

W obu tych sytuacjach decyzja o blokadzie nie jest arbitralna.
W sprawach zwigzanych z terroryzmem konieczne jest uzyskanie
wczesniejszej zgody Prokuratora Generalnego i sgdu. W sprawach
hazardu wtasciciel strony internetowej jest informowany o
blokadzie i moze sie od niej odwotac. Nie wiemy, ktdéra z tych
Sciezek bytaby lepsza w obecnej sytuacji, ale nie mamy
watpliwosci, ze stawka w postaci cenzurowania Internetu jest
zbyt wysoka, by pozostawi¢ decyzje wytgcznie stuzbom.

Wolnos¢ stowa — jak wszystkie prawa — podlega ograniczeniom,
ale tylko w wyjatkowych sytuacjach i pod pewnymi warunkami.
Ani nieptacenie podatkéw przez organizatordéw gier hazardowych,
anl zagrozenie terrorystyczne, ani nawet wojna u najblizszych
sgsiadéw nie uniewaznia praw podstawowych. W tym wypadku
jednak oskarzyciel peini zarazem role sedziego, a oskarzeni
nawet nie wiedzg, ze zostali skazani, nie moéwigc o prawie do
obrony. W ten sposdb ofiarg cenzorskiego skalpela moze pas¢
kazdy portal, ktdéry nie spodoba sie wtadzy. Kto bedzie
nastepny?
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