Rzad po cichu usuwa z siecil
filmy swoje 1 krytykow
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Rzgdowe nagrania znikajg z sieci, albo prawa autorskie do nich

sg wykorzystywane do blokowania przerdbek. Dlaczego tak sie
dzieje? Pytalismy o to rzecznikdéw prasowych, ktdérzy chca
koncertowo przemilczeé sprawe.

W kwietniu tego roku znany w internecie prawnik Piotr
Waglowski odnotowat w swoim serwisie Vagla.pl, ze z sieci
znikneto rzadowe nagranie z waznej debaty premiera z
internautami. Na tym nagraniu uwieczniono stowa premiera o
tym, Ze co$, co powstaje za publiczne pienigdze, jest
wtasnoscig publiczng. ,Dziennik Internautéw” nie raz odwotywat
sie do tych st6w przy omawianiu absurddéw zwigzanych z dostepem
do informacji publicznej w Polsce.

Skoro rzad zdecydowat* sie usuna¢ to nagranie, nasuwajg sie
oczywiste pytania. Dlaczego to usunieto? Kto podjgt taka
decyzje? Jaki to miato sens? ,Dziennik Internautéw” zadat te
pytania Kancelarii Premiera dwa tygodnie temu. Otrzymalis$my w
odpowiedzi takiego e-maila: ,Panie Redaktorze kwestie o ktdre
Pan pyta w tym momencie sg sprawdzane. Po ostatecznym
sprawdzeniu udzielimy informacji. KPRM.”

Pisatem juz o tym, Zze pracownicy instytucji rzadowych maja
dziwny zwyczaj unikania podpisywania sie nazwiskiem pod e-
mailami. Niezaleznie od tego moge uznac¢, ze dostatem od
Kancelarii Premiera obietnice wyjasnienia tej sprawy. To by%o
doktadnie dwa tygodnie temu. Do dzi$ sprawa sie nie wyjasniia.
Czy trzeba bedzie sktada¢ skarge na bezczynnos¢ Kancelarii?

To nie koniec tematu usuwania rzadowych nagran. Mniej wiecej w
tym samym czasie, gdy znikngt film ze stynng wypowiedzig
premiera, na YouTube dochodzit*o do blokowania filméw przez
Ministerstwo Infrastruktury 1 Rozwoju. Ministerstwo
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najwyrazniej wykorzystato swoje prawa autorskie, aby usuwad
przerébki spotu ,10 lat swietlnych - 10 lat w Unii
Europejskiej”. Te przerébki trafiaty m.in. na Wykop, ale nawet
tam znajdziemy informacje o tym, ze ministerstwo zazadato
usuniecia filmdw.

Usuwanie przerdbki rzgdowego filmu to nieco inny problem niz
usuwanie nagrania z debaty. Niemniej te problemy sie *gczg.
Mamy rzekomo ,wtasno$¢ publiczna”, jaka jest spot zrobiony za
pienigdze podatnikéw. Rzad utrudnia obywatelom korzystanie z
tej wtasnosci albo przez jej usuniecie (jak w przypadku
nagrania z debaty), albo wykorzystujgc prawa autorskie do
usuwania dziet* pochodnych (jak w przypadku wspomnianego
spotu).

W przypadku spotu sprawa jest o tyle kontrowersyjna, ze
ministerstwo wykorzystato prawa autorskie, by usunag¢ film
krytycznie oceniajacy dziatania rzadu.

Czy Ministerstwo Infrastruktury i Rozwoju miat*o co$ do
powiedzenia w sprawie blokowania filméw na YouTube? Pytania w
tym zakresie przestatem do ministerstwa 25 kwietnia. W
odpowiedzi zadzwonit do mnie pracownik biura prasowego, ktéry
stwierdzit, ze nie rozumie pytania. Jego zdaniem wystarczyto,
ze film o ,10 latach sSwietlnych w UE” jest dostepny na
rzadowym koncie YouTube.

Wyjasnitem pracownikowi ministerstwa, ze chodzi mi o cos
innego. Chciatbym wiedzieé¢, czy ministerstwo korzystato ze
swoich praw do tego filmu, aby usuwaé¢ jakies materiaty
zamieszczone przez innych uzytkownikéw YouTube. Chciatem tez
wiedzie¢, w jakim celu MIR mogtoby robi¢ cos takiego.
Pracownik ministerstwa stwierdzit, ze zapisat sobie to pytanie
i obiecat, ze spyta o sprawe w odpowiednim departamencie.

Jeszcze tego samego dnia otrzymatem e-mailem odpowiedZ, bedaca
efektem ,sprawdzania”: ,Panie Redaktorze, uprzejmie
informujemy, ze film pt. ,10 lat swietlnych” nie zostat



usuniety z serwisu YouTube. Jest on caty czas dostepny na

kanale YouTube FunduszeEuropejskie:
https://www.youtube.com/user/FunduszeEuropejskie
BezposSredni link do filmu:

https://www.youtube.com/watch?v=pTZuH-Az4cc. Z pozdrowieniami:
Wydziat Prasowy, Biuro Ministra Ministerstwo Infrastruktury i
Rozwoju.”

Nie bede juz narzekat na to, ze pracownik instytucji rzadowej
znO6w nie $miat podpisal sie nazwiskiem. Z tego e-maila
wyraznie wynika, ze ministerstwo postanowito udawa¢ gtupka
albo chciato zrobic¢ gtupka ze mnie. Najwyrazniej ktos chciat
unikng¢ odpowiedzi na faktycznie zadane przeze mnie pytania.
26 kwietnia powtdérnie spytatem, czy Ministerstwo
Infrastruktury i Rozwoju podejmuje jakie$ dziatania, aby
usuwa¢ kopie tego filmu z kanatow innych uzytkownikéw? Do dzis
nie doczekatem sie odpowiedzi.

Nie wiem, co Wy o tym my$Slicie, ale ja moge wyciggng¢ z tego
jeden wniosek. Rzad robi pewne nagrania za nasze pienigdze 1
wcale nie traktuje tych filméw jak ,cos, co powstato za
pienigdze publiczne i jest wtasnoscig publiczng”. Rzad jest
gotow ograniczaé¢ dostepnos¢ tej publicznej wtasnosci albo ja
usuwajgc, albo usuwajagc dzieta pochodne (niewygodne dla
rzadu). Co gorsza, rzgad robi wszystko, by te dziatania
przemilczec¢. Bytoby uczciwej, gdyby rzecznik KPRM 1lub MIR
powiedziat mi wprost, ze jego zdaniem pospdlstwo nie powinno
ot tak sobie korzystad¢ z rzadowych nagran. Ja wiem, ze to nie
brzmiatoby dobrze, ale odpowiadanie z podniesionym czotem
zawsze ma wiecej klasy niz préba udawania, ze dziennikarz nie
zadat zadnych pytan.

Niestety musze powiedziel, ze w tym przypadku rzad znizyt sie
do poziomu Urzedu Marszatkowskiego Wojewddztwa Mazowieckiego,
ktéry prdébowat uzy¢ praw autorskich, by ocenzurowac
rozpowszechnianie kompromitujgcego materiatu w mediach.
Przedstawiciele tego urzedu z niespotykang pewnosScig siebie
twierdzili, ze majag prawo chroni¢ informacje publiczng przed..



skracaniem.

To wszystko sugeruje, ze w kwestii podejscia urzednikdéw do
informacji publicznej oraz do re-use niewielki osiggnelismy
postep w ciggu tych 10 lat Swietlnych w UE.
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