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Projekt nowelizacji ustawy o przeciwdziataniu przemocy w
rodzinie utatwia odbieranie dzieci. Bez decyzji sadu Rzad chce
przepchng¢ przez Sejm wyjatkowo szkodliwy, kagancowy projekt
nowelizacji ustawy o0 przeciwdziataniu przemocy w rodzinie.
Niektore z proponowanych przepisdéw nie tylko drastycznie
redukujg autonomie rodziny, ale generujg wrecz jej rozpad.
Forum Kobiet Polskich ostrzega przed omnipotentng rolg tzw.
zespotéw interdyscyplinarnych, ktdre bedg mogty nawet wbrew
woli skrzywdzonej osoby dorostej rozpatrywaé jej przypadek. Co
gorsza, takie decyzje jak odebranie rodzicom dziecka, ktdre do
tej pory byty zastrzezone dla sadu, podejmowal beda takze
organy administracyjne. Tak jak to ma miejsce w przypadku
niemieckich Jugendamtoéw.

— Jestem przeciwny juz samej nazwie tej ustawy. To powinna by¢
ustawa o przemocy, a nie o przemocy w rodzinie. Bo przemoc
jest wszedzie, a tu mamy do czynienia z sugestig, ze jej
eskalacja nastepuje w rodzinie — uwaza poset Piotr Stanke
(P1S) z sejmowej Komisji Polityki Spotecznej i Rodziny.

Projekt przewiduje m.in., Zze ofiarom przemocy ma by¢ udzielana
bezptatna pomoc, w tym poprzez uniemozliwienie osobom
stosujgcym przemoc wspdélnego mieszkania oraz kontaktowania sie
z osobg pokrzywdzong. Ale rzad proponuje réwniez rozwigzania,
ktére stanowig daleko posunietg — na wzor niemiecki -
nieuzasadniong ingerencje w zycie polskich rodzin.

W mysl nowych przepiséw pracownik socjalny miatby prawo do
zabrania dziecka z rodziny biologicznej bez wczesSniejszej
decyzji sagdu, do czego obecnie (ale jedynie w sytuacjach
zagrozenia zycia 1 zdrowia dziecka) majg prawo policja 1
kuratorzy sgdowi. — Wprowadzenie tej nowelizacji stworzy
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szczegdlny nacisk na zabieranie dzieci z rodzin zamiast
udzielania im dtugotrwatej 1 wszechstronnej pomocy — zwraca
uwage Ewa Kowalewska, prezes Forum Kobiet Polskich.

Ministerstwo Pracy 1 Polityki Spotecznej doskonalszego
projektu nie potrafi sobie jednak wyobrazic¢. Jak informuje
biuro prasowe resortu, zastrzezenie przepisow w tym zakresie
jest konieczne ze wzgledu na rzekomo coraz wieksza
powszechno$¢ zjawiska przemocy w rodzinie. Powotuje sie przy
tym na dane méwigce o tym, ze wystepuje ono w blisko 50 proc.
polskich doméw. Uzyskano je na podstawie badan
przeprowadzonych na zlecenie ministerstwa przez 0Srodek
Badania Opinii Publicznej TNS OBOP.

MPiPS nie uwaza, ze nowe przepisy dadzg pole do naduzywania
uprawnien przez pracownikéw socjalnych przy odbieraniu dzieci
rodzicom bez wczed$niejszego wyroku sadowego. Podkresla, ze
pracownik socjalny takiej decyzji nie podejmie samodzielnie,
poniewaz projektowana regulacja pozwala na podjecie takich
czynno$ci przy udziale policji lub lekarza, pielegniarki czy

tez ratownika medycznego. — Bedzie to wspdélna decyzja
przedstawicieli dwéch lub trzech stuzb zajmujacych sie
przeciwdziataniem przemocy w rodzinie — przewiduje resort

minister Jolanty Fedak. W ciggu 24 godzin pracownik socjalny
bytby tez zobowigzany do informowania o zaistniatej sytuacji
sad rodzinny i opiekunczy, ktdéry podejmie decyzje o dalszych
losach dziecka.

Poset Mieczystaw Kasprzak (PSL) z Komisji Polityki Spoteczne]
i Rodziny uwaza jednak, ze rozwigzania zapisane w projekcie
nalezatoby jeszcze raz gruntownie przemysle¢. — To bardzo
delikatna materia 1 niewskazane jest wkraczanie z butami pod
dach danej rodziny. Tylko ze ciezko sobie z tym problemem
poradzi¢ — méwi. Niebezpieczenstwo poset dostrzega zwtaszcza w
potencjalnym traktowaniu jako przemoc niektdérych przejawdw
wtadzy rodzicielskiej oraz w dopuszczeniu do odbierania dzieci
przez pracownikéw socjalnych bez wyroku sadu.



Wedtug projektu nowelizacji przemoc w rodzinie to powtarzajgce
sie lub jednorazowe ,umy$Slne dziatanie 1lub zaniechanie
naruszajgce prawa Llub dobra osobiste innej osoby, w
szczegOlnos$ci narazenie na niebezpieczenstwo utraty zycia,
zdrowia, niezaspokojenie podstawowych potrzeb ekonomicznych,
naruszajgce ich godnos¢, nietykalnos¢ cielesng, wolnos¢ — w
tym seksualng, powodujgce szkody na ich zdrowiu fizycznym Llub
psychicznym, a takze wywotujgce cierpienia i1 krzywdy moralne u
0sOb dotknietych przemoca”. — Za przemoc w rodzinie uznawad
sie bedzie nie tylko gwattowng wymiane stdéw, ale takze ciggte
krytykowanie, kontrolowanie, ograniczanie kontaktoéw,
krytykowanie zachowan seksualnych. Moze to grozic¢ powaznym
naruszeniem autorytetu rodzicéow, ktérzy zostang potraktowani
jako stosujacy przemoc, jesli np. osmielg sie skrytykowad
przedmatzenska aktywnos$¢ seksualng swoich dzieci. Tak mozna
interpretowaé¢ te zapisy — alarmuje Ewa Kowalewska z Forum
Kobiet Polskich. Jej zdaniem, projektodawca dazy do tego, zeby
rodzice praktycznie nie mieli mozliwo$ci dyscyplinowania
swoich dzieci. — W ZSRS pewien chtopak doniést na swoich
rodzicow, bo taka byta ideologia. Wydaje sie, ze idziemy w tym
samym kierunku — kwituje Kowalewska.

Zdaniem Magdaleny Kochan (P0), wiceprzewodniczgcej Komisji
Polityki Spotecznej i Rodziny, te obawy sg nieuzasadnione, a
zapisy nowelizacji majg na celu zapobieganie tragediom, nie
zas podwazanie autorytetu rodzicéow i autonomii rodzin. — Zakaz
stosowania przemocy psychicznej nie jest réwnoznaczny z
zakazem wyjscia na dyskoteke. Zakazalismy w ustawie,
nowelizujgc takze kodeks cywilny i kodeks rodzinny, stosowania
kar cielesnych, przemocy psychicznej i zniewazania. Wychowanie
jako proces edukacyjny, proces przystosowania dziecka do zycia
w spoteczenstwie, nie moze by¢ oparte na strachu, nienawisci i
terrorze. I tylko tak nalezy rozumie¢ ten zapis — przekonuje
Kochan. Podaje przyktad, ze jesli dziecko bedzie miato staty
obowigzek przychodzenia ze szkoty do domu i wytacznie
siedzenia nad lekcjami bez mozliwosSci kontaktu z réwies$nikami,
to w taki sposob mozna je skrzywdzié¢ na cate zycie.



KRZYKI RAPORTOWANE

Organizacje spoteczne ostrzegajg przed prawdopodobienstwem, ze
art. 12.1 nowego projektu bedzie skitaniat® do preparowania
donosdéw na rodziny z nieczystych pobudek os6b postronnych, np.
ze ztosliwosci. Przepis ten stanowi, iz ,o0soby, ktore w
zwigzku z wykonywaniem obowigzkéw stuzbowych lub zawodowych
powziety podejrzenie o popetnieniu przestepstwa z uzyciem
przemocy, niezwtocznie zawiadamiajg o tym policje 1lub
prokuratora”. Ma to dotyczy¢ zardéwno domniemania przemocy
wobec dzieci, jak i dorostych. Tych ostatnich nikt nie bedzie
pytat, czy zycza sobie ingerencji z zewngtrz. Do rozpoczecia
procedury sprawdzajgcej wystarczy podejrzenie sgsiadow
zaniepokojonych podniesionym gtosem dochodzgcym z pobliskiego
mieszkania.

— Doktadnie tak ma by¢: policja i prokuratura beda reagowaé¢ w
przypadku kazdego podejrzenia sasiaddéw i to one rozstrzygna,
czy to doniesienie jest stuszne, czy nie — wyjasnia posetl
Magdalena Kochan. Jej zdaniem, ma to zapobiec tragediom, ktére
miaty miejsce w przesztosci, kiedy niemal na oczach
najblizszego otoczenia maltretowano dzieci. — Tak nie moze
by¢, iz kto$ ma podejrzenia i nic z tym nie robi. Prokuratura
i stuzby, ktére sg do tego powotane, zbadajg sprawe. Jesli sie
zdarzy, ze przy tym ,dmuchaniu na zimne”, ktdére proponujemy w
ustawie, kilka razy okaze sie, ze jest to alarm zupetnie
niepotrzebny, to trudno - podkresla wiceprzewodniczgca
komisji.

W tym miejscu trzeba zaznaczyl, ze wiekszo$¢ takich brutalnych
przypadkéw opisywanych w ostatnim czasie przez gazety
dotyczyto rodzin, ktore byty juz objete nadzorem kuratora
sgdowego lub stuzb socjalnych.

— Nie wolno traktowa¢ kazdej rodziny jako potencjalnego
miejsca przemocy i patologii. Takie podejscie jest bardzo
niebezpieczne, gdyz de facto jest skierowane przeciwko
rodzinie — ripostuje Ewa Kowalewska.



ZESPOL PORADZI

Powazne zastrzezenia Forum Kobiet Polskich budzi zapis, wedtug
ktorego gmina ma przeciwdziatad przemocy poprzez tzw. zespoty
interdyscyplinarne, w sktad ktérych mogg wchodzi¢
przedstawiciele jednostek organizacyjnych pomocy spotecznej,
gminnej komisji rozwigzywania probleméw alkoholowych, policji,
prokuratury, kuratorskiej stuzby sgdowej, edukacji, ochrony
zdrowia, organizacji pozarzadowych, a takze przedstawiciele
innych instytucji dziat*ajgcych na rzecz przeciwdziatania
przemocy w rodzinie. Zadaniem zespotu bedzie — nawet wbrew
woli dorostej osoby pokrzywdzonej — projektowanie Srodkoéw
zaradczych wobec wszelkich przypadkow przemocy w rodzinie.
Ponadto cztonkowie tej grupy bedg mogli ,wymieniaé, gromadzid
i przetwarzac¢ informacje osdéb dotknietych przemoca w rodzinie
i o0sob stosujgcych przemoc w rodzinie dotyczgce: stanu
zdrowia, natogéw, skazan, a takze innych orzeczen wydawanych w
postepowaniu sgdowym czy administracyjnym, bez ich zgody”.

— To ustawa o ochronie danych osobowych przestanie
obowigzywac? A gdzie zachowanie gwarantowanego w Konstytucji
RP prawa do zachowania prywatnosci kazdego obywatela? — oburza
sie Ewa Kowalewska. Uwaza, ze wprowadzanie takich przepisoOw
moze by¢ metoda na ubezwtasnowolnienie dorostych ludzi oraz
promocjg fatszywych oskarzen i donosoéw.

Powierzenie omnipotentnej roli ,zespotom interdyscyplinarnym”
grozi marnowaniem Ssrodkéw publicznych. Forum Kobiet Polskich
argumentuje, ze niestusznie i bez uzasadnienia odchodzi sie od
sprawdzonej S$ciezki, kiedy to ofiary przemocy kierowano przez
profesjonaliste pierwszego kontaktu do specjalisty -
pracownika socjalnego albo terapeuty.

Magdalena Kochan broni projektu. Tktumaczy, ze zapis ten
skonsultowano z Generalnym Inspektorem Ochrony Danych
Osobowych, ktéory uznat, ze w tym wypadku nie zachodzi
sprzeczno$¢ z ustawg o ochronie danych osobowych. — Taki
zespot sktada sie z oséb zaufania publicznego, ktdére powotuje



wojt, burmistrz lub prezydent. Nie ma szans dobrego dziatania
tego zespotu, ktdédry ma chronié przede wszystkim ofiary
przemocy i przeciwdziata¢ temu zjawisku, bez ich wiedzy na
temat tego, co sie w rodzinie dzieje — ile razy mama czy
dziecko zostali pobici i na co w zwigzku z tym chorowali. Ale
to sg dane, ktdédrych nie wolno uzywa¢ do innych celéw -
zapewnia poset.

Réwniez w przekonaniu resortu pracy tworzenie zespotodw
interdyscyplinarnych majgcych mozliwo$¢ przetwarzania danych
osobowych pozwoli na efektywng wspéiprace roéznych stuzb
dziatajacych na rzecz kompleksowego, zoptymalizowanego
przeciwdziatania przemocy w rodzinie.

CZY KAZDY HALAS TO ZNAK PRZEMOCY?

Powazne zastrzezenia wobec projektu majg postowie PiS. Piotr
Stanke z Komisji Polityki Spotecznej i Rodziny wskazuje, ze
absurdem jest przepis, iz same podniesione gtosy beda mogty
by¢ sygnatem, ze w danym domu dochodzi do przemocy. W domach,
w ktédrych jest kilkoro dzieci, trudno o cisze. Ma tez
watpliwosci wobec danych, z ktdrych wynika, ze z przemocg mamy
do czynienia niemal w co drugiej polskiej rodzinie.

Stankego szczegdlnie jednak oburza przyznanie pracownikom
socjalnym specjalnego uprawnienia funkcjonujgcego juz np. w
Niemczech: zabierania dziecka z rodziny biologicznej bez
wczesniejszej decyzji sadu. — Wiem, ze ta przemoc sie zdarza,
ale nie w takim wymiarze. Tutaj dochodzi do paradoksdéw rodem z
»Pippi Langstrumf”, gdzie o wszystkim decydowata pani z opieki
spotecznej, bo wszystko lepiej wiedziata. Dochodzimy do tego,
ze rodzicom ogranicza sie prawo do decydowania o ich wtasnych
dzieciach — konkluduje poset Stanke.

Niepokéj odnosnie do zapiséw projektu nowelizacji ustawy o
przeciwdziat*aniu przemocy w rodzinie wyrazita tez strona
koscielna Zespotu ds. Rodziny przy Komisji Wspdélnej Rzadu RP i
Konferencji Episkopatu Polski. W jej imieniu list do ministra



Michata Boniego wystosowali Joanna Krupska, Antoni Szymanski i
Pawet Wosicki. Sygnatariusze przytaczajg szereg rozwigzan,
ktére majg zostac¢ wprowadzone na mocy nowelizacji. Kwestionuja
m.in. zbyt duzy zakres kompetencji zespoitow
interdyscyplinarnych, kierowanie do rozpatrzenia przez 6w
zesp6t wszystkich spraw przemocowych — nie tylko dotyczacych
zagrozenia zdrowia lub zycia, 1lecz takze tych
najdrobniejszych, polegajgcych np. na krytykowaniu, oraz
przyznanie pracownikom socjalnym mozliwo$ci odbierania dzieci
z rodzin biologicznych. Podkreslaja ponadto, ze tytut ustawy
powinien zosta¢ zmieniony na ,ustawe o przemocy domowej”,
poniewaz dotyczy ona os6b wspdlnie zamieszkujgcych nawet przez
bardzo krétki okres, ktdére nie muszg by¢ w jakichkolwiek
stosunkach rodzinnych. Autorzy listu konkludujg, ze tego typu
zaplisy ,zupeinie niepotrzebnie z punktu widzenia potrzeby
przeciwdziatania przemocy w rodzinie naruszajg wolnos¢
jednostki, autonomie rodziny i prawo rodzicéw do kierowania
wychowaniem swoich dzieci”.

Zaakceptowany przez Rade Ministréw projekt jest obecnie
procedowany przez sejmowg komisje. Prawdopodobnie zostanie
zaakceptowany, jezeli tak zdecyduje wiekszo$¢ rzadowa. Wéwczas
jedyng mozliwo$cig unikniecia wprowadzenia w zycie przepiséw
pozostanie weto prezydenckie albo zaskarzenie regulacji do
Trybunatu Konstytucyjnego.
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