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,Przed wojng Polska stata na skraju przepasci, ale od tego
czasu zrobilismy wielki krok naprzéd!” — Nie wiem czy
Wtadystaw Gomutka naprawde tak powiedziat, ale stowa te nadajg
sie doskonale na motto mego artykuliku.

DISCLAIMER

Autor ponizszego nie jest meteorologiem, klimatologiem,
futurologiem, ani zadnym innym ,logiem”, a swoje obserwacje
opiera na Sledzeniu ,niusdéw” w temacie. Informacje na
wszystkie poruszone zagadnienia mozna znaleZz¢ na Internecie.
Bardzo czesto sprzeczng.

Krytyka, zwtaszcza konstruktywna i wskazanie bteddéw i przegied
bedag mile widziane. Rzeczowe udowodnienie, ze autor plecie
gtupstwa 1 ze to wszystko nieprawda, nagrodzone zostanie
wiwatami, chciatby on bowiem zeby nie byto tak Zle!

SEDNO SPRAWY

Dla catkiem powierzchownego obserwatora mogtoby sie wydawad,
ze cywilizacja przemystowa, zwtaszcza w krajach rozwinietych
prosperuje i kwitnie, i ze nic nie jest w stanie zahamowad
dalszego jej rozwoju.

Troche mniej powierzchowni obserwatorzy sga do pewnego stopnia
Swiadomi, ze w niektdrych dziedzinach sprawy nie wygladajag tak
ré6zowo, ale przeciez politycy i sfery gospodarcze zachowuja
sie jak gdyby wszystko byto w najlepszym porzgdku i snuja
plany sSwietlanej przysztosci, wzrostu gospodarczego, budowy
nowych drdég, stadiondéw, lotnisk, kompleksdédw przemystowych,
itp, wybiegajace w przysztos¢ na 10, 20, 30 lat.

Wszyscy ci przecietni obywatele sg zbyt zajeci wtasnym
podwérkiem, zeby sie przejmowaé¢ jakimis$ ponurymi
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przepowiedniami. Prawda, naukowcy co$ tam marudzg o degradacji
s§rodowiska, wymieraniu gatunkéw, przeludnieniu, Kkryzysie
energetycznym, ale nie ma sie co martwié¢, NAS to nie dotknie,
w naszym sytym, zamoznym, uregulowanym zyciu. Owszem wyglada
na to, ze efekt cieplarniany jest faktem, ale nie ma sprawy,
najwyzej kupimy mocniejszg klimatyzacje. No moze nasze dzieci,
czy wnuki beda miaty problemy, ale co MY mozemy zrobic, nauka
i technika NA PEWNO znajda jakies$ sposoby, jak zawsze w
przesztosci. Kto by sie zreszta specjalnie przejmowat
jajogtowymi w ich wiezach z kosci stoniowej i obwieszonymi
krysztatami panikarzami w sandatach, straszgacymi nas
katastrofg, wazniejsze jest sptacanie rat za nowy N-pokojowy
dom czy mieszkanie z dziesigtkami elektrycznych gadzetéw i za
potezny terenowy SUV, nie mozemy by¢ przeciez gorsi niz
sgsiedzi. Nie ma sie co bad¢, najwyzej wytgczymy swiatto na
godzine podczas Earth Hour, poprawi nam to samopoczucie i
uciszy stabiutki gtosik brzeczacy nam nad uchem, ze moze
jednak przysztos¢ nie wyglada zbyt rdézowo.

Tymczasem nawet dla laika, $ledzgcego uwaznie nowinki i
raporty naukowe, przysztos¢ ta jawi sie w ciemniejszych
kolorach. Biorgc te wiadomosSci i ostrzezenia z osobna,
sytuacja nie wyglada tak zle, ale kiedy sie je ztozy do kupy,
zaczyna sie robi¢ groznie. Swojg Sciezka, mimo ze jestem
bardzo uczulony na te tematy, nie spotkatem sie jeszcze z
jakim$ otwartym podsumowaniem catoksztattu sytuacji,
zaadresowanym do szerokiej publicznosci i ciekaw jestem, czy
wynika to z obawy przed wpedzaniem szerokich mas w panike, czy
ze wzgleddéw politycznych, czy wreszcie z typowej dla uczonych
ostroznosci w wypowiadaniu ze 100% przekonaniem uproszczonych,
a katastrofalnych przepowiedni. WiekszosS¢ ostrzezen ukazuje
sie zresztg w literaturze naukowej, czytanej (i rozumianej)
przez nielicznych, oraz w nie-komercyjnych mediach,
trafiajgcych do stosunkowo niewielu odbiorcéw. Media
komercyjne, docierajgce do szerokich mas, owszem, w typowy dla
nich sposéb tragbig o katastrofach i kataklizmach, zwigzanych z
Srodowiskiem, ale po pierwsze tak by uwypukli¢ sensacyjny ich



aspekt (popularne i przysparza odbiorcéw), po drugie tak, by
nie wywotywa¢ paniki ttumu, ktory nie lubi by¢ na powaznie
straszony bo moze wtedy zmienic¢ kanat, albo ulubiong gazete. O
mniej modnych zagrozeniach, jak wymieranie gatunkow,
zatruwanie Ssrodowiska na wielkg skale i przeludnieniu nie mowi
sie w nich prawie wcale.

FAKTY

Tak widze fakty, bez odwotywania sie do Zrédet, a wiec w
przyblizeniu.

ENERGIA — Gwattowny, mozna nawet powiedziel wybuchowy, rozwdj
gospodarczy i populacyjny ludzkosci bazujgcy jest na energii
uzyskiwanej z paliw kopalnych — wegla, nafty i gazu, czyli
energii stonecznej, zmagazynowanej podczas geologicznej
historii Ziemi. Proces ich powstawania usungt z atmosfery
ogromne ilos$ci wegla, trwat miliony lat i stopniowo zmienit
catg biosfere. Najtandszym i najtatwiejszym w uzyciu paliwem
kopalnym jest nafta. Wedle niektdrych szacunkéw jej wydobycie
osiggneto wtasnie, lub wkrétce osiggnie apogeum (Peak 0il).
Nie znaczy to, ze nafty nagle zabraknie, ale ze jej
pozyskiwanie bedzie stawa¢ sie coraz szybciej coraz drozsze.
Zapewnienia, ze znajda sie nowe zasoby na duzych
gtebokosciach, ze mozna bedzie eksploatowa¢ piaski bitumiczne,
zXtoza na Antarktydzie, czy pod dnem oceanéw itp, wydajg sie
nie bra¢ pod uwage, ze optacalnos¢ wydobycia jest scisle
zwigzana nie z pieniedzmi, ale z bilansem energetycznym.
Wydobywanie 1 przetwarzanie paliw kopalnych ma sens tylko
wtedy, gdy pozyskuje sie wiecej energii niz sie zainwestuje. O
ile pamietam, u narodzin przemystu naftowego zainwestowanie 1
kalorii energii w wydobycie i przetwarzanie ropy naftowe]
dawato do 1,90 kalorii w pozyskanym paliwie. Obecnie jest to
juz tylko 1,50 kalorii, lub mniej. W przypadku np piaskoéw
bitumicznych, energetyczne koszty eksploatacji ocierajg sie na
razie o granice optacalnosci. Postep technologiczny moze ta
granice przesung¢, ale nie o wiele. Tymczasem w krajach
bogatych rozwdj gospodarczy opiera sie na produkowaniu coraz



wiekszych ilosci elektrycznych gadzetdow potrzebujgcych
energii, a w krajach rozwijajgcych ma miejsce lawinowy wzrost
zapotrzebowania na energie dla produkcji przemystowej,
transportu 1 bogacacych sie gospodarstw domowych. W tej
sytuacji nalezy spodziewal sie gwattownego i nieodwracalnego
wzrostu cen ropy, ktérej wkrétce (20-30 lat) moze po prostu
zabrakna¢. Mozna ja do pewnego stopnia zastapi¢ gazem, ktéry
jednak jest o wiele trudniejszy do przewozenia i sktadowania 1
ktérego zasoby sg tez ograniczone, i/lub weglem (tego jest
petno), ktory z kolei jest kosztowny w wydobyciu i transporcie
i jest o wiele ,brudniejszym” paliwem niz nafta. Jesli idzie o
alternatywy, to energia jadrowa jest bardzo kosztowna i
niebezpieczna, a odnawialne Zrédia energii sg na razie
drugorzedne i nie zapewniajg statego zaopatrzenia. Nawet jesli
jakim$ cudem ktos wynajdzie nowe, rewolucyjne Zrédto energii
dla ludzko$ci, szansa na wprowadzenie go na czas do
powszechnego uzycia jest niewielka. Podstawowymi problemami w
przestawieniu produkcji energii na nowe Zrddta sg czas i
koszty. Wdrazanie nowych technologii kosztuje miliardy, trwa
dziesieciolecia, lub dtuzej, a okres produktywnosci i
amortyzacji inwestycji energetycznych tyle samo. Szybkie
przestawienie produkcji energii na inne Zrddta jest zatem mato
realne.

EFEKT CIEPLARNIANY — jak sie wydaje, przyttaczajgca wiekszos$¢
naukowcéw nie ma juz watpliwos$ci na ten temat. Ziemia ociepla
sie gwattownie, topnieja lody Arktyki, Antarktyki i lodowce
gorskie. Wiele regiondw notuje rekordowe upaty. Zwieksza sie
szybko ilo$¢ gwattownych zjawisk klimatycznych, jak skoki
temperatury, burze, huragany i powodzie. Wiekszo$¢ informacji
medialnych i kampanii obroncéw srodowiska koncentruje sie na
C02, pomijajagc metan, produkowany przez zwierzaki hodowlane
(krowy i1 owce), ryzowiska, topniejgce lody Arktyki i Syberii i
tlenki azotu, pochodzace z wydechu setek miliondéw silnikdw.
Naukowcy prezentujg bardzo rézne scenariusze nadchodzgcych
skutkéw tego paskudzenia atmosfery. Problem lezy w tym, ze
klimat nie jest systemem liniowym, ale chaotycznym 1



wyprodukowanie nawet przyblizonego modelu jego zachowania jest
niemozliwe. Wszystkie modele, o ktdérych styszatem, majg
charakter 1liniowy 1 ekstrapolujg dzisiejsze zachowanie
klimatu, ale w wyzszych temperaturach. Tymczasem system
chaotyczny, ktory jest zawsze w stanie rownowagi chwiejnej,
moze — pod wptywem nawet stosunkowo drobnych zmian, zwtaszcza
w doptywie energii - popas¢ najpierw w okres gwattownej
niestabilnosci, a nastepnie ustabilizowac¢ sie w drastycznie
odmiennym od stanu poczatkowego stanie réwnowagi chwiejnej. Z
powodu nieprawdopodobnej kompleksowosci Swiatowego systemu
klimatycznego, przewidzenie jaki bedzie ten nowy stan
rownowagi jest i bedzie raczej niemozliwe. Naukowcy wobec tego
odwotujg sie do sytuacji z geologicznej przesztosci Ziemi, nie
majg jednak zadnej gwarancji na ich powtdrke.

PRZELUDNIENIE - Ludzkos¢ liczy obecnie oko*o 6 miliardéw.
Przyrost naturalny w krajach rozwinietych zatrzymat sie, a
gdzieniegdzie stat sie ujemny, jak na razie nie z przyczyn
opisanych w nastepnych paragrafach, ale po prostu dlatego, ze
dzieki postepowi medycyny i powszechnej dostepnosci do ustug
medycznych, zeby przekaza¢ dalej swéj kod genetyczny wystarczy
tam mie¢ jedno, czy dwoje dzieci, a na wiecej i tak mato kogo
staC. Tymczasem w krajach rozwijajgcych sie (niefortunny
eufemizm, niektdre sie cofajg, ale patrz nizej) ten sam postep
medycyny (bez niestety powszechnej dostepno$ci ustug),
zaowocowat demograficzng eksplozjg, w wyniku ktorej liczba
ludzi na Ziemi osiggnie co najmniej 9 miliardéw, zanim sie
ustabilizuje. Ziemia jednakze juz teraz jest powaznie
przeludniona i, zgodnie z niektdrymi szacunkami, ludzkos$¢ juz
teraz zuzywa 120% jej zasobéw, czyli prowadzi gospodarke
rabunkowg, nie pozwalajaca na odnawianie sie zasobow
naturalnych. Réwnoczes$nie, co najmniej 2,5 miliarda
mieszkancow krajoéw, ktére naprawde sie rozwijaja, jak Chiny,
Indie i kilka pomniejszych, aspiruje do zachodniego stylu
zycia, wymagajacego ponad 5 razy wiecej zasobdéw naturalnych
niz w spoteczenstwach przed-industrialnych. Gdzie znajda te
zasoby — nie wiadomo. Dodatkowym czynnikiem jest zmiana stylu



odzywiania w tych krajach. Ich mieszkancy chcag miesa (czyli
bomblujgcych metanem kréw i owiec, ktorych hodowla ros$nie w
szybkim tempie) i cukru. Wedle obliczen, gdyby ludnos¢ Chin i
Indii chcia*a zy¢ na poziomie i na sposOb Europejczykow i
Amerykanéw, potrzebne by do tego by*o co najmniej 5 kul
ziemskich.

ZYWNOSC — Rewolucja w produkcji zywnoéci dokonata sie dzieki
chemikaliom i taniej energii z paliw kopalnych. W epoce przed-
industrialnej do pozyskiwania 1 kalorii zywno$ci potrzebna
byta mniej niz 1 kaloria energii, czyli bilans byt pozytywny.
Obecnie potrzebne jest do tego co najmniej 8 kalorii. Nawet
gdyby ograniczy¢ powszechne obecnie przewozenie produktéw z
jednego konca Swiata na drugi, ograniczy¢ nadmiar i zwigzane z
nim marnotrawstwo (w krajach bogatych), opakowania 1 reklame,
bilans energetyczny zywno$ci bytby nadal silnie negatywny,
czyli wymagajacy w dalszym ciggu duzego wktadu energetycznego,
pochodzacego z paliw kopalnych, gtdéwnie nafty, ktdrej moze
niedtugo brakng¢, a ktéra na pewno bedzie coraz drozsza.
Wyzywienie ludzko$ci nawet przy jej obecnej liczebnosci, nie
mowigc juz o 9 miliardach, jest niemozliwe bez nawozéw
sztucznych, srodkéw ochrony roslin, skomplikowanego przerobu,
dostawy i sktadowania. Krotko méwigc, tych 8 kalorii energii.
Biorgc pod uwage, ze ludzko$¢ zagarneta juz 50% produktywnej
biosfery, ze pozostate 50% jest trudne do zagospodarowanie i
niezbedne do podtrzymania cyklu zycia na ziemi, szanse na
rozszerzenie areatu 1 mniej intensywnej energetycznie
produkcji zywnosci sg niewielkie. Te 50% produkujgce nasz
chleb codzienny jest tymczasem zagrozone dezertyfikacja,
zasoleniem, zakwaszeniem, =zatruciem chemig, suszg, Llub
podmakaniem wywotanymi zmianami klimatycznymi (efektem
cieplarnianym), nadmierng eksploatacjg 1 zanieczyszczeniem
Srodowiska. Jesli destabilizacja klimatu bedzie sie
powiekszac¢, odbije sie to jeszcze bardziej na produkcji
zywnosci. Zatamanie sie klimatu przez chaotyczny przeskok do
nowego stanu roéownowagi prawdopodobnie zniszczytoby wiekszos¢
tej produkcji. Swiatowa kleska gtodu nie jest zatem



wykluczona.

WYMIERANIE GATUNKOW — zgodnie z tym co styszatem, ok 20%
gatunkéw zwierzgt i ros$lin jest zagrozonych wymarciem wskutek
ekspansji gatunku ludzkiego i jej skutkéw. Z tym, ze niektdre
grupy gatunkowe sg w o wiele gorszej sytuacji, np 40% gatunkow
ryb jest zagrozone. Jest to spowodowane:

— Modyfikacjg $rodowiska naturalnego dla potrzeb ludzi: pola
uprawne, miasta i infrastruktura przemystowa (50% zyznej
powierzchni biosfery zostat*o drastycznie zmodyfikowane przez
ludzkos$¢). Nadmierna, czy tez rabunkowg eksploatacjg zasobdw
naturalnych — wyrgb lasdw, przemystowe potowy ryb.

— Wyrzucaniem z powrotem do $rodowiska ,odchodéw cywilizacji”,
czyli smieci, Sciekdéw i trujacych gazéw. Zgodnie z tym co
styszatem, nie ma juz na Swiecie zakatka nie zanieczyszczonego
ludzkimi $mieciami. Zmielony na pyt przez czynniki naturalne
plastik mozna znalezZz¢ na bezludnych plazach wysp
antarktycznych i w gtebinach oceanéw, a gazy sg obecne w catej
atmosferze. Miliony ton toksycznych odpadéw wywozi sie wcCigz z
Europy i USA, legalnie lub nie, do krajow trzeciego S$wiata,
teraz gtownie Afryki, gdzie zrzucane sg na wysypiska, w
ktéorych miejscowa biedota grzebie za czyms$S co mozna sprzedad,
a ich kozy 1 owce za jadalnymi odpadkami. Deszcze wyptukuja z
tego rézne trucizny, ktére naturalng rzeczy kolejg konficzg w
wodach gruntowych. Tak czy owak, predzej czy po6zniej, SwiAstwa
z tych odpaddéw trafig do *ancucha pokarmowego i beda sie
kumulowa¢ w organizmach stojgcego u jego szczytu drapiezcy,
jak sie akurat sktada — cztowieka. I nie ma gwarancji, ze nie
znajda sie nawet w egzotycznych przysmakach, eksportowanych
przez te same kraje na zamozny Zachdd.

— Zmianami klimatycznych wywotanymi efektem cieplarnianym
(patrz wyzej). Powodujga one m.in, zakwaszanie oceandw
dwutlenkiem wegla (tak jak wode sodowg), co skutkuje
zatamaniem sie cyklu zyciowego koralowcéw i innych morskich
stwordw (maja ktopoty z budowg wapiennych szkieletdw, ktére



woda sodowa rozpuszcza szybciej niz mogg rosnagé), a w
potaczeniu z gwattownym wzrostem temperatury wdd przybrzeznych
prowadzi do masowego wymierania raf koralowych. To z kolei
wiedzie do braku planktonu i zatamania sie %tancucha
pokarmowego, ktdrego jest on podstawag, czyli w ostatecznym
rozrachunku kurczenia sie populacji ryb.

ZDROWIE — Ludzie nie sg oczywisScie wyjagtkowym gatunkiem,
odseparowanym od swego Srodowiska. 0d paru dziesiecioleci
obserwuje sie postepujagce problemy zdrowotne w Kkrajach
rozwinietych. Nalezg do nich: epidemia oty*o$ci i zwigzane z
nig schorzenia, coraz czestsze wystepowanie rozmaitych
nowotwordw, a wreszcie kryzys ptodnos$ci, zwigzany jak sie
wydaje, z drastycznym pogarszaniem sie jakosci spermy u
mezczyzn tych krajéw. Jak sie powszechnie uwaza, ktopoty sa
prawdopodobnie spowodowane przez tysigce chemikalidw w
zywnosci, meblach i przedmiotach uzytku codziennego, wodzie i
powietrzu. Producenci badajg indywidualng toksycznos¢ kazdej
substancji, ale nikt (z wyjatkiem laboratoridéw prowadzgcych
ograniczone eksperymenty na uzytek naukowy), nie badat 1 nie
bada toksycznosci ich kombinacji. Jak zdajg sie wskazywad
wyniki tych ograniczonych badan, skumulowany efekt jest
wielokrotnie silniejszy, czyli normy szkodliwo$ci, oparte na
toksycznosci jednostkowej sg bezwartosciowe. Biorgc pod uwage,
ze do produkcji tego co jemy i pijemy, na czym siedzimy 1 w
czym mieszkamy uzywa sie obecnie bodajze 15 000 chemikalidw,
przetestowanie wszystkich mozliwych ich Kkoktajli jest w
praktyce niemozliwe. Jak na razie medycyna sobie z tymi
problemami radzi, przynajmniej w krajach bogatych, ale koszty
ochrony zdrowia lawinowo rosng.

DIAGNOZA

Cywilizacja przemystowa jest moim zdaniem powaznie zagrozona.
Ma lub bedzie miata do czynienia rdéwnoczes$nie:

— Ze zmiang klimatu i prawdopodobnym zat*amaniem sie, 1lub
drastyczng jego zmiang. Odwrdcenie trwajgcego miliony lat



procesu gromadzenia paliw kopalnych w 200 zaledwie lat jest w
czasowe] skali geologicznej gwattownym kataklizmem.

— Z kryzysem energetycznym.
— Z przeludnienienm.
— Z prawdopodobnym zatamaniem sie produkcji zywnosci.

— Z prawdopodobnym masowym wymarciem gatunkéw i jego skutkiem
— krachem catej biosfery.

Wszystkie te czynniki mogg wspétdziatad ze sobg, tworzac
pozytywne sprzezenia zwrotne, czyli wzmagal i przy$pieszac
sie nawzajem. Nawet jesli przepowiednie dotyczace niektdrych z
nich (np. globalnego ocieplenia), sg przesadzone, to
zagrozenie pitynagce z tej kombinacji jest prawdziwe.

MY CZY NIE MY?!

Na ile ponosimy osobistg odpowiedzialno$¢ za to co sie dzieje
? Jes$li ignorancja jest jakimkolwiek usprawiedliwieniem, to
niewielkg. Przyttaczajgca wiekszo$¢ z nas po prostu zyta i
zyje jak umiata, w warunkach typowych dla ich spoteczenstwa,
troszczac sie w normalny ludzki sposdb o przezycie, urzadzenie
czy wzbogacenie sie. Jesli co$ jest winne, to nasza prymitywna
jeszcze ludzka natura, bazujaca na egoizmie, krétkowzrocznosci
oraz ztudzenie, ze kontrolujemy procesy spoteczne i naturalne.
Ludzie rzadko wybiegajg poza ramki swego zaprogramowania i z
reguty nie chcg wiedzie¢ o rzeczach nieprzyjemnych.
Szczegblnie Polacy. Wystarczy poczytaé¢ fora internetowe, gdzie
piszacy o zagrozeniach ekologicznych sg wyzywani od lewakéw i
komuchéw. Wbrew mitom o Panach Stworzenia, ludzkos¢ zachowuje
sie jak kazdy inny gatunek, ktoremu trafia sie wyjgtkowo
goscinna nisza ekologiczna. Gwattownie ros$nie wtedy jego
populacja, do liczebnosci powodujgcej dewastacje tej niszy,
ktéra z kolei powoduje gwattowne zatamanie sie gatunku, lub
nawet jego wymarcie. Tyle ze niszg ekologiczng ludzkos$ci jest
caty glob.



SZANSA NA LECZENIE

Hmmmmm.. Po pierwsze, ludzkos¢ w swej masie reaguje na kleski,
zamiast je przewidywa¢ i likwidowa¢ w zarodku. Tymczasem
koszty zapobiezenia potencjalnej katastrofie sg wysokie -
drastyczne obnizenie stopy zyciowej 1 ogromne wyrzeczenia
osobiste i zbiorowe i to w skali globalnej. W systemach
demokratycznych, dominujacych w krajach rozwinietych, politycy
nie sg w stanie tego wymusi¢ zanim ich spoteczenstwa tego
zazgdaja, gdyz oznaczatoby to dla nich smierc¢ polityczng. W
krajach nie-demokratycznych, jak np. Chiny, borykajgcych sie z
napieciami spotecznymi spowodowanymi przez gwattowne
uprzemystowienie, jest to réwniez niemozliwe, gdyz
doprowadzitoby do upadku i tak chwiejnej 1 wystraszonej
dyktatury. Jest to zreszta nieistotne, gdyz problemy s3a
globalne i 1ich zapobiezenie wymagatoby zaplanowania,
wprowadzenia w zycie 1 wyegzekwowania skoordynowanej 1
skutecznej akcji catej ludzkosci, co jest obecnie zupetnie
nieosiggalne. Styszatem ostatnio, ze w niektdrych sferach
naukowych zaczeto na nowo rozwaza¢ mrzonki z lat 1960. o
sztucznej kontroli klimatu Ziemi. Méwi sie o wprowadzeniu do
stratosfery duzych ilosSci czagsteczek odbijajgcych
promieniowanie stoneczne, celem wychtodzenia klimatu.
Najlepszym kandydatem sg siarczany. Bytaby to o wiele mniej
kosztowna i1 %tatwiejsza do zrealizowania opcja. Mogtoby ja
przeprowadzi¢ na wtasng reke, nie oglgdajac sie na reszte
Swiata, kazde panstwo, np Stany Zjednoczone, przy uzyciu
arsenatu wojskowego, rakiet 1 morskich dziat wielkiego
kalibru, itp. Podobno prowadzono w USA badania naukowe nad
uzyciem regulacji klimatu w wojnie. Gdyby zmiany klimatyczne
zaczety powodowad katastrofalne efekty na wielka skale, akcja
taka stataby sie dosy¢ prawdopodobna. Biorgc pod uwage
kompleksowos¢ klimatu i biosfery, niemoznos$¢ modelowania, a
zatem przewidzenia skutkéw takiej akcji i brak badan naukowych
nad jej mozliwymi konsekwencjami, taka prdéba leczenia moze by¢
gorsza od choroby. Na skuteczng akcje powstrzymania
prawdopodobnej katastrofy moze by¢ juz zresztg za pdzno.



Inercja systemu klimatycznego w skali globalnej to co najmniej
20 lat, a zatem to co sie dzieje teraz jest skutkiem sytuacji
w latach 1980. Podobne, lub dtuzsze okresy inercji wystepuja
we wszystkich omawianych zagrozeniach. Czyli nawet gdyby
ludzkos¢ zaprzestata dziatad¢ na szkode srodowiska i siebie
samej natychmiast, zaczetoby to mie¢ wptyw dopiero za ok 20
lat, a tymczasem degradacja postepowatyby dalej. By¢ moze
zatem stanelismy na skraju przepasci ile$ tam lat temu, a od
tego czasu zrobilismy wielki krok naprzoéd.

KONKLUZJA

Zycie na Ziemi na pewno przetrwa. Gatunek ludzki zapewne tez.
Moze najwyzej pasc¢ nasza cywilizacja. Na pewno nie pierwsza i
by¢ moze nie ostatnia.
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