Rozmowy z biura posta nie sa
prywatne

23 stycznia 2016
Politycy tez majg prawo do prywatnosci, ale czasami ulega ono

ograniczeniu. Obywatele majag prawo znac¢ ich poglady, a
nagranie rozmowy w miejscu publicznym trudno uznac¢ za
prywatne. MOwi o tym ciekawy wyrok sgadu we Wtoctawku.

Czy sagdzisz, ze %tatwo jest sktoni¢ sad do zakazania
dziennikarzowi publikowania prywatnych rozméw? Tak sie moze
wydawac¢, ale mozesz miec problem jesli jeste$ osobg publiczng.
Méwi o tym ciekawy wyrok wydany niemal rok temu przez Sad
Okregowy we Wtoctawku (sygn. akt I C 295/14). Orzeczenie jest
nadal nieprawomocne, natomiast mozna sie juz z nim zapoznaé w
bazie orzeczen.

Rozmowa nie taka prywatna

Sprawa dotyczyta pewnej bytej postanki, nazwijmy jg D.K. Wiem
o jaka postanke chodzi, ale nie wymieniam nazwisk bo to bez
znaczenia.

Ta postanka zostata nagrana przez swojego kolege (nazwijmy go
S.B.), ktdéry to kolega jest znany ze sktonnosci do nagrywania
ludzi bez ich wiedzy i zgody. Tak wtasnie zostato zrobione
nagranie, ktére stato sie poczatkiem opisanego sporu.

Wspomniana postanka postanowita wytoczy¢ powddztwo przeciwko
wydawcy gazety. Zadata zaprzestania naruszania jej débr
poprzez publikowanie jej prywatnych rozméw. Domagata sie takze
30 tys. zt zadosdéuczynienia.

Pozwany w odpowiedzi wskazat, ze ,prywatne rozmowy” zostaty
nagrane na spotkaniu, ktére odby*o sie w biurze poselskim. W
spotkaniu braty udziat wytgcznie osoby peitnigce funkcje
publiczne. W spornym materiale prasowym nie zawarto informacji
dotyczacych zycia prywatnego powddki. Postanka zmienita swoje
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zgdanie 1 wniost*a o nakazanie pozwanemu zaprzestania
naruszania dobr osobistych przez nie publikowanie w gazecie
tresci prywatnych rozméw.

Nie mozna zakaza¢ poruszania tematu

Co z tym zrobit sad? Przede wszystkim zauwazyt, ze dziennikarz
nie odpowiada za sporzadzenie nagran i wszedt w ich posiadanie
w sposéb zgodny z prawem. O odpowiedzialno$ci dziennikarza
decyduje zwtaszcza tres$é¢ publikowanych informacji. Prawo
prasowe méwi, ze nie wolno publikowa¢ informacji oraz danych
dotyczgcych prywatnej sfery zycia, ,chyba ze wigze sie to
bezposrednio z dziatalnosScig publiczng danej osoby”.

JWbrew twierdzeniom powddki spotkanie miato miejsce w lokalu
publicznym, jej biurze poselskim, ktére wynajete zostato za
srodki finansowe publiczne. Juz tylko z tego powodu mozna
przyja¢, ze spotkanie (..) nie miato charakteru prywatnego.
Taki charakter miatoby podobne spotkanie w domu prywatnym, czy
tez w kazdym innym lokalu wynajetym na taki cel przez powddke”
— czytamy w uzasadnieniu wyroku.

W tej sytuacji zdaniem sadu nie mozna méwié, ze informacja o
spornym spotkaniu dotyczyta prywatnej sfery zycia. Nikt tez
nie kwestionowat, ze wypowiedzi przedstawione w artykule
faktycznie miaty miejsce.

»Informowanie o pogladach os6b publicznych dotyczgcych tych
spraw oraz o sposobach i metodach ich dzia*ania w zyciu
publicznym jest obowigzkiem dziennikarskim, ktéry bezposSrednio
wigze sie z funkcjami medidow, w tym funkcja kontrolng zycia
publicznego. Takie informacje nie sa informacjami dotyczacymi
sfery zycia prywatnego” — zauwazyt sad.

Sad zauwazyt rdéwniez, ze postanka domagata sie zakazu
publikowania innych informacji dotyczgcych jej prywatnej sfery
zycia, ktérych zZrdédiem moze byl nagranie. Zdaniem sgdu nie
mozna tak szeroko formutowa¢ zadania. Nie mozna zakazywad
dziennikarzowi czy wydawcy poruszania okreslonych tematéw, czy



publikowania blizej nieokres$lonych tekstéw. Taki zakaz po
prostu uderzatby w wolnos¢ prasy.
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