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,Los Iraku zostat przesadzony w momencie naszej inwazji: Irak
nie ma przysztosci jako jednolite panstwo. (..) Irak jest
skazany na rozpad na co najmniej trzy odrebne panstwa. (..) To
byt prawdziwy, jesli nawet niewypowiedziany, cel Partii Wojny
od samego poczagtku: atomizacja Iraku, a w rzeczywistos$ci
catego Bliskiego Wschodu. Ich celem, w skrécie, jest chaos — i
to jest wtasnie to, co widzimy dzisiaj” — Justin Raimondo,
redaktor Antiwar.com.

Projekt ustawy, ktdora moze podzieli¢ Irak na trzy odrebne
podmioty zostat przegtosowany w amerykanskiej Komisji Sit
Zbrojnych stosunkiem gtoséw 60 do 2. Kontrowersyjny projekt
ustawy bedzie teraz przedmiotem dyskusji w Izbie
Reprezentantow Standw Zjednoczonych, gdzie zostanie poddany
pod gtosowanie pod koniec maja. Jezeli zostanie przyjety,
prezydent Barack Obama bedzie miat wolng reke w ominieciu
centralnego rzadu w Bagdadzie i dostarczaniu broni i pomocy
bezposrednio sunnitom oraz Kurdom, walczgcym z ISIL. To z
kolei doprowadzi do de facto podziatu zniszczonego wojng Iraku
na trzy czes$ci: Kurdystan, Szyistan i Sunnistan.

Plan rozbicia Iraku ma dtugg historie, siegajgcg ponuro
proroczego artykutu Oded Yinona pod tytutem ,Strategia Izraela
na lata osiemdziesigte XX wieku”. Yinon sadzit, ze przetrwanie
Izraela wymaga, aby panstwo zydowskie stato sie regionalng
potega imperialng, ktéra ,musi dokona¢ podziatu catego obszaru
na mate panstwa, poprzez rozbicie na mniejsze czesci
wszystkich istniejgcych panstw arabskich. (..) Nadzieja
syjonistéw jest, ze sekciarskie panAstwa arabskie stang sie
satelitami Izraela i, jak na ironie, 7Zrdédtem jego
legitymizacji moralnej.”[1]

Projekt ustawy rzgdzonej przez republikandéw Komisji Si%
Zbrojnych przyjmuje wizje Yinona rozbitego na cze$ci Iraku.


https://wolnemedia.net/rozbior-iraku/

(Uwaga: W ramach obecnego projektu ustawy, ktdéra jest czescig
Ustawy o autoryzacji obrony narodowej na 2016 rok (NDAA), az
60% proponowanych Srodkdéw tj. 429 miliondéw dolaréw poptynie
bezposrednio do ,kurdyjskich Peszmergéw, sit bezpieczenstwa
plemion sunnickich oraz Irackiej Sunnickiej Gwardii
Narodowej”.) Dostarczanie broni sunnickim milicjom i
kurdyjskim Peszmergom nieuchronnie doprowadzi do rozpadu
kraju, rozniecenia walk o podtozu religijnym i wzmocnienia
grup ekstremistow dziatajacych w regionie. Jest to recepta na
katastrofe.

Oto krétki fragment z artykutu Yinona dotyczgcy Iraku: ,Irak,
z jednej strony bogaty w rope i z drugiej strony wewnetrznie
rozdarty, jest pewnym kandydatem na cel Izraela. Jego rozbicie
na czesci jest nawet wazniejsze dla nas niz rozcztonkowanie
Syrii. Irak jest silniejszy niz Syria. W krdétkiej perspektywie
to iracka potega stanowi najwieksze zagrozenie dla Izraela.
(..) Kazdy rodzaj konfrontacji miedzy Arabami pomaga nam w
krotkiej perspektywie i skraca droge do wazniejszego celu,
jakim jest rozerwanie Iraku na czes$ci, podobnie jak Syrii i
Libanu. W Iraku, podziat na prowincje wzdtuz 1linii
religijnych/etnicznych, tak jak w Syrii w czasach osmanskich,
jest mozliwy. Dlatego trzy (lub wiecej) panstw beda istnied
wok6t trzech gtéwnych miast:. Basra, Bagdad i Mosul, a
szyickie obszary na potudniu bedg oddzielone od sunnitéw i
Kurdow na pétnocy.”[2]

Fakt, ze strategiczne cele Izraela i Standéw Zjednoczonych tak
§cisle do siebie pasuja kaze podda¢ w watpliwos¢ inwazje ISIL
na Irak w 2014, kiedy 3-kilometrowa kolumna biat*ych land-
roveréw zatadowanych 15 tysigcami dzihadystéw przemierzyta z
Syrii otwartg pustynie wzniecajgc w powietrze kteby pytu nie
bedgc wykryta przez amerykanskie AWACS-y i najnowoczes$niejsze
satelity szpiegowskie. Logicznym wyttumaczeniem tego tak
zwanego ,niepowodzenia wywiadu” jest to, ze nie byto to wcale
niepowodzenie — Waszyngton chciat aby operacja dzihadystéw
parta do przodu, poniewaz zbiegta sie z celami strategicznymi



USA-Izraela. Jakim$ cudem obszary kontrolowane teraz przez
Kurdéw, sunnitéw i szyitéw sg bardzo zblizone do tych, ktére
przewidywat Yinon, co wskazuje, ze inwazja ISIL byta od samego
poczatku czesScig szerszego planu. Nie oznacza to, ze przywodcy
ISIL przyjmujg rozkazy bezposSrednio z Langley lub Pentagonu.
Nie, to oznacza jedynie, ze Waszyngton uzywa grasujacych hord
dla wtasnych celdow. W tym przypadku, ISIL daje pretekst do
uzbrojenia sunnitéow i Kurddéw, stworzenia nowych granic w
ramach istniejgcego kraju, stwarzajgc *tatwiejszy dostep do
kluczowych zasobéw oraz eliminujgc potencjalnego konkurenta
regionalnej hegemonii USA-Izraela. USA potrzebuje wroga, aby
uzasadni¢ swoje ciggte mieszanie sie w sprawy. ISIL dostarcza,
takiego [J[Juzasadnienia.

Przeczytajmy co pisze ,Daily Star”: ,Obecna wojna btyskawiczna
ISIL w Iraku jest wytworem iluzji, aby rozpocza¢ wypetnianie
wczesniej zaplanowanej agendy Zachodu w $cistym sojuszu z
Izraelem, polegajgcej na rozrysowaniu na nowo mapy catego
regionu jako ,Nowego Bliskiego Wschodu. (..) Chaos, zniszczenie
1 spustoszenie spowodowane przez ISIL w procesie tworzenia
sunnickiego islamskiego kalifatu w Iraku i Syrii jest
realizacjg zamierzonej polityki USA i Zachodu, polegajagcej na
zmianie sposobu publicznego postrzegania ,wojny z terrorem” —
ze nie byta to nigdy wojna toczona przez Zachdd przeciwko
islamowi, ale ,wojna wewngtrz islamu”, wzdtuz 1linii
religijnych, etnicznych i sekciarskich w Swiecie islamskim (..)
Podziat Iraku na trzy odrebne jednostki zostat* rdéwniez mocno
poparty przez wiceprezydenta USA Joe Bidena. Historia dokonan
Bidena i analiza jego stronnikdéw wyborczych pomoze lepiej
zrozumie¢ jego poparcie dla fragmentacji Iraku w ramach Planu
Yinona."”[3]

,Plan Gelb”[4] Bidena, ktdéry zostat zaproponowany w artykule
na drugiej stronie New York Times’'a w maju 2006 roku wezwat do
utworzenia ,trzech w duzej mierze autonomicznych regionéw” z
Bagdadem jako ,strefga federalng”. Innymi stowy, uprawnienia
rzgdu centralnego w Iraku zostatyby znacznie zmniejszone.



Autorzy starali sie zmiekczy¢ swdj radykalny program dla Iraku
okreslajgc go jako ,decentralizacje”, ktdéra jest tagodniejszym
terminem niz trafniejsze okreslenie ,rozbiér”. Autorzy, obaj
bedgcy cztonkami poteznej Rady Stosunkéw Zagranicznych (CFR),
przestaniali prawdziwy cel planu, ktdérym jest ostabienie kraju
poprzez jego rozcztonkowanie i pozostawienie w ,stanie
permanentnej kolonialnej zaleznosci” (Chomsky).

Premier Iraku Haider al-Abadi potepit proponowang ustawe jako
prébe podwazenia jego autorytetu i rozerwania kraju. W
niedawnej rozmowie telefonicznej z wiceprezydentem Biden’enm,
Abadi wyrazit swéj sprzeciw wobec ustawy podkreslajgc, ze
»tylko naréd iracki moze decydowaé¢ o przysztosci kraju”.

Ponadto, wedtug Press TV, duchowny Muktada al-Sadr ostrzegt,
ze jesli Kongres uchwali ustawe, rozkaze swojej Armii Mahdiego
wznowi¢ dziatania wojenne przeciwko celom amerykanskim w
Iraku.

,Jestesmy zobowigzani do ponownego obudzenia naszego zbrojnego
skrzydta i rozpoczecia uderzenia w interesy USA w Iraku i poza
nim” — powiedziat* Sadr, ktéry kiedy$ dowodzit potezng Armig
Mahdiego i nadal cieszy sie ogromnym wptywem wsréd ludnos$ci

szyickiej.

Cho¢ Obama nie aprobuje tresci nowej ustawy, jego sprzeciw
jest daleko nieprzekonujagcy. Oto, co rzecznik Departamentu
Stanu, Marie Harf, powiedziata w tej sprawie na ostatnim
spotkaniu z mediami: ,Polityka tej administracji jest jasna i
spdjna na rzecz zjednoczonego Iraku. Zawsze méwilismy, ze
zjednoczony Irak jest silniejszy, a to jest wazne dla
stabilnosci regionu.”

,Jasna 1 spéjna”? Czy kiedykolwiek polityka USA na Bliskim
Wschodzie byta jasna i spdjna? Czy jest jasna i spljna w
Libii, Syrii lub Jemenie, gdzie bojéwki dzihadystow sa
zbrojone i wspierane bezposrednio lub posSrednio przez
Waszyngton i jego sojusznikdéw? Czy amerykanska polityka jest



jasna i spd6jna na Ukrainie, gdzie skrajnie prawicowi
neonazistowscy ekstremisci sg szkoleni i otrzymujg logistyczne
wsparcie od USA w niewypowiedzianej wojnie przeciwko Rosji?

Oczywiscie Obama chce, by wygladato, ze sprzeciwia sie
projektowi ustawy, ale ile z tego jest po prostu méwieniem pod
publike? W rzeczywistosci administracja jest po tej samej
stronie co Kongres — chca po prostu by¢ bardziej dyskretni w
tym wzgledzie. 0to ponownie wypowiedz Harf: ,Cieszymy sie na
wspOtprace z Kongresem w celu znalezienia jezyka, ktory
moglismy poprze¢ w tej waznej kwestii.”

Rzeczywiscie, administracja chce dostosowal tresc stowek w
imie dyplomacji i to jest caty zakres ich sprzeciwu. W
rzeczywistosci Komisja Sit Zbrojnych juz zastosowata sie do
tego wniosku i usuneta razgce klauzule z ustawy (uznajgce
milicje plemion Peszmergéw i sunnitéw za ,panstwa”),
podtrzymujgc jednoczesnie, ze ,czes¢ pomocy wojskowej powinna
trafi¢ bezposrednio do dwéch sit walczgcych z ISIL”.

Usunieto wiec kilka stow z tekstu, ale sens pozostaje ten sam.
Ponadto, zgodnie 2z ,Huffington Post”: ,Cztonek Izby
Reprezentantéw Michael McCaul (Texas) powiedziat w niedziele,
ze chce okresli¢ ,sposdéb usprawnienia procesu dostarczania
broni zaréwno do sunnickich plemion jak i Kurdow, nie
ostabiajgc jednoczesnie rzadu Iraku w Bagdadzie.”

Nie ma sposobu, aby ,usprawni¢ proces”, poniewaz te dwie
rzeczy wzajemnie sie wykluczajg, Abadi juz to jasno
powiedziat. Jesli Obama dostarczy bron sunnitom i Kurdom, kraj
ulegnie rozpadowi. To proste.

Jak wiec Obama odpowiedziat na ten najnowszy rozwdj wypadkow?

W zesztym tygodniu spotkat sie z kurdyjskim prezydentem Masoud
Barzani w Waszyngtonie. Oto co sie stato: ,Zapytany przez
dziennikarza kurdyjskiego portalu Rudaw, czy uzyskat jakie$
zobowigzania od prezydenta Baracka Obamy i1 wiceprezydenta Joe
Bidena dotyczgce zmiany polityki, kiedy spotkat sie z nimi we



wtorek, Barzani odpowiedziat: ,Zardéwno wiceprezydent jak i
prezydent chcg, aby Peszmergowie otrzymali odpowiednig bron i
amunicje. (..) Najwazniejsze jest to, aby Peszmergowie dostali
bron. W jaki sposdéb i ktéredy — to nie jest tak wazne, jak to,
ze Peszmergowie potrzebujg broni w swych rekach.”[5]

Wiec Obama w zasadzie powiedziat Barzaniemu, ze dostanie bron
jakiej chce.

Widzicie wiec jakie to oszustwo? Los Iraku zostat
przypieczetowany. Tak szybko, jak Kongres zatwierdzi nowa
ustawe o obronnosci, Obama zamierza rozpocza¢ obfite dostawy
broni dla swych nowych kumpli w kurdyjskiej poéinocy i tzw.
tréjkacie sunnickim. To wywota kolejng wsciekta fale rozlewu
krwi na tle religijnym, ktdra rozerwie kraj na strzepy.

I taki jest cel, czyz nie? Aby podzielic¢ kraj na trzy czesci,
utatwi¢ dostep do jego waznych zasobdw i wyeliminowad
potencjalnego rywala regionalnej hegemonii USA-Izraela?

Wiesz, ze tak wtasnie jest.
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