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Juz od kilku miesiecy znajdujemy sie w konflikcie z Rosj3q.
Mowie ,my”, bo wszyscy na Zachodzie udajemy, ze prawdziwa
wojna toczy sie pomiedzy Rosjg a Ukraing (i mrugamy znaczaco
okiem), lecz jednoczesnie sadzimy, ze, jesli potajemnie
dostarczac¢ bedziemy wszelkie mozliwe wsparcie Ukrainie, by¢
moze ci, podobno gtupi i zacofani Rosjanie tego nie zauwazg i
bedziemy mogli nadal przekonywa¢ wszystkich, Zze nie mamy nic
wspolnego z dalszg perspektywa ciezkich i siejacych
spustoszenie dziatan zbrojnych. Juz na wstepie chce
podkresli¢, ze to, co zrobit Wtadimir Putin uwazam za zte; Bdg
jeden wie, jakie bedg tego konsekwencje, bo przez sSwiat zndw
zaczeli swdj przemarsz czterej jezdzZzcy apokalipsy. MysSle, ze
jeszcze bardziej niewybaczalna jest postawa rosyjskiej Cerkwi
prawostawnej. Jakkolwiek by jednak nie by*o, uwazam, ze
istotna jest préba autentycznego zrozumienia motywéw tej
wojny, bez ktorej trudno sobie to wszystko pouktadac (nie
méwigc juz o uniknieciu podobnej katastrofy w przysztosci, czy
tez powstrzymaniu rozprzestrzeniania sie obecnego konfliktu).
Dzi$ tego zrozumienia zupetnie nie ma.

Rozmowy z jastrzebiem

Odbytem publiczne dyskusje (na kanale ,YouTube” i w
podcastach) z amerykanskim ekspertem ds. miedzynarodowych,
Frederickiem Kaganem, ktorego polecili mi moi konserwatywni
wspbétpracownicy ze Standow Zjednoczonych, legitymujacy sie
wielkim doswiadczeniem politycznym i jednoczesSnie wiedzg o
polityce zagranicznej. Kagan ma raczej opinie jastrzebia i byt
w zwigzku z tym adresatem krytyki (gdy u mnie wystgpit) w
komentarzach w mediach spotecznosciowych oraz na moim kanale
»YouTube”. Nasze wspoélne filmy obejrzaty, nawiasem méwigc, co
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najmniej 3 miliony oséb. Wspominam o tym, Zzeby dowies¢, iz
dyskusje te miaty pewien wptyw na szeroko rozumiang sfere
publiczng.

Profesor Kagan w skrécie przedstawit teze, iz Wtadimir Putin
jest wzorcowym autorytarystg, a rosyjska interwencja na
Ukrainie moze by¢ traktowana jako wyraz imperialnego
ekspansjonizmu, charakterystycznego dla Zwigzku Radzieckiego;
mamy zatem II zimng wojne. Dodatkowo prezentowat Putina jako
bandyte z naleciatosciami hitlerowskimi, Kkierujgcego sie
resentymentem, zabiegajgcego przede wszystkim o budowe wtasnej
wielkosci oraz zbijajgcego kapitat na rosyjskim patriotyzmie i
bazujacej na nim retoryce populistycznej, ktdre pozwalajg mu
na wzmacnianie swych ambicji imperialnych i pragnienia
nieograniczonego poszerzenia zakresu swojej wtadzy. Ten,
bedgcy zachodnig odpowiedzig ,patriotyczng” na interwencje
Rosji poglad wydaje sie na czasie. Ma by¢ dziataniem
jednoczacym w obliczu wroga, niezbednym elementem kazdego
binarnego procesu decyzyjnego: czy jestesmy na wojnie, czy
nie? Jes$li jestesmy, to pojawia sie pytanie: czy wrdg jest
zxy? Jest, z definicji. W innym razie wojny nie da sie
usprawiedliwié¢, zas, skoro tak, to przystagpilibysmy do walki
zdemoralizowani i zredukowalibys$my nasze szanse na zwyciestwo.

Jednym z podstawowych powoddéw do udziatu w wojnie jest wszakze
to, ze mozemy co$ na tym zyskal. W obecnej sytuacji widad
wyraznie, ze mamy niewiele do zyskania, za to bardzo duzo do
stracenia. Rosja jest mocarstwem atomowym, a my ryzykujemy
postawienie jej pod $Sciang. I jest to zaledwie jeden z wielu
scenariuszy katastrofy, w obliczu ktérej mozemy stangc.

Prognoza Mearsheimera

Wiele oséb, ktdére obejrzaty mojg rozmowe z prof. Kaganem,
uznato, ze poszerzytem swoje spojrzenie dzieki spojrzeniu na
prace prof. Johna Mearsheimera z Uniwersytetu w Chicago, ktéry
proponuje alternatywng interpretacje polegajgcg na wskazaniu



winy Zachodu. Niezwykle proroczy wyktad prof. Mearsheimera na
Uniwersytecie w Chicagu z 2015 roku, zatytutowany ,Dlaczego na
Ukrainie zawinit Zachdéd?” (ang. ,Why is Ukraine the West’s
Fault?”) 1 opublikowany na ,YouTube” obejrzato juz 30 mln
ludzi, co jest wynikiem niespotykanym dla wystagpien
akademickich.

Zastanawiatem sie nad stosunkowo prostym wyjasnieniem: czy
Mearsheimer nie jest apologetg Rosji. Lecz na to nie wyglada.
W tej wyjagtkowo przejrzystej, godzinnej prezentacji profesor
wyjasnit, ze ekspansja NATO i Unii Europejskiej na Ukraine
(zaproszenie do UE, oficjalne osSwiadczenie na temat przyjecia
Ukrainy do NATO) stworzyty i nadal beda kreowal zagrozenie
nieakceptowalne dla Rosji, ktora uznaje Ukraine za sfere
interesdw rosyjskich, a jednoczesnie strefe buforowa
oddzielajaca ja od Europy, ktdéra brutalnie zaatakowata Rosjan
w 1812 i 1941 roku, a i dzis nie jest bardziej godna zaufania
niz wtedy. Pierwszy ze wspomnianych czynnikéw Mearsheimer
poréwnuje do stosowanej przez Stany Zjednoczone doktryny
Monroe’a, wedtug ktdérej pétkula zachodnia stanowi ich wytaczng
strefe wptywu (zastosowang choc¢by, gdy podjeto prébe
rozmieszczenia radzieckich rakiet na Kubie), za$ drugi do
wyraznej roéznicy wagi Ukrainy dla Rosji (kluczowej) i jej
znaczenia dla Zachodu (nieistotnego, nie liczgc tranzytu gazu
oraz wszelkich biezgcych potrzeb zwigzanych z jej
wykorzystywaniem na potrzeby moralizatorstwa. John Mearsheimer
wyjasnia klarowanie (i wskazuje w ten sposdb na przypuszczalnag
motywacje Putina), ze Rosja wolataby zniszczenie i zréwnanie z
ziemig Ukrainy niz wygodne usadowienie sie przez nig w
zachodniej strefie wptywéw. Méwit o tym nie miesigc czy
tydzieA temu, po interwencji na Ukrainie, lecz w 2015 roku,
siedem lat temu.

Mearsheimer wuwaza takze, ze prezydent Ukrainy Wiktor
Janukowycz, obalony w 2014 roku w wyniku masowych protestoéw
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prounijnych, byt ewidentnym reprezentantem i wyborem zyjacych
przede wszystkim na potudniowym wschodzie kraju Ukraincoéw
rosyjskojezycznych, podczas gdy Wotodymyr Zetenski, obecny
prezydent, wspierajgcy wszystko, co zachodnie, popierany byt 1
jest przez ukrainskojezycznych mieszkancow potnocnego zachodu
kraju. Dodajmy do tego fakt, ze wspierany przez
ukrainskojezycznych obywateli rzad zaczat stosowal coraz
bardziej drakonskie restrykcje wobec ludnosci
rosyjskojezycznej na potudniowym wschodzie (tak naprawde, na
Zachodzie, gdzie zabiega sie o ztagodzenie probleméw
wynikajgcych z wielosci jezykdéw w nalezgcych do niego krajach,
powinno sie do tych spraw podchodzi¢ ze szczegdlng
wrazliwoscig i zrozumieniem). To wystarczy, by stwierdzié, ze
sytuacja na Ukrainie mogta by¢ dla Putina i Rosjan powodem do
niepokoju.

Wojna o rynki surowcowe

Do powyzszych dwdéch teorii na temat przyczyn konfliktu mozemy
doda¢ jeszcze garsc¢ spostrzezen ze sfery surowcow
energetycznych. Rosja jest gigantem naftowym, pokrywajgcym
prawie 15% Swiatowego zapotrzebowania na rope i gaz ziemny,
skrajnie zaleznym od tego Zrddta dochoddéw, ktdore stanowi
niemal 50% jej budzetu i prawdopodobnie 30% PKB. Prawie potowa
eksportu rosyjskich paliw kopalnych trafia do Europy, ktoéra
dopuscita do uzaleznienia sie od dostaw zewnetrznych tych
podstawowych surowcéw (w duzym stopniu przez swoje
pseudoetyczne stanowisko w kwestii ,ochrony Srodowiska”).
Rosjanom nie jest tak tatwo dostarcza¢ rope i gaz na rynek
réowniez dlatego, ze ich olbrzymi kraj jest w praktyce
ograniczony granicami lgdowymi. Musieli zatem zbudowac dtugie
rurociggi. Dwa z nich wiodace na rynek europejski, od ktérego
w duzym stopniu zalezy rosyjska gospodarka, przechodza przez
niepodlegte obecnie kraje. Nie jest to, delikatnie mdwiac,
zbyt komfortowa sytuacja i stato sie to powodem konfliktow
Rosji w szczegdélnos$ci z Ukraing, a takze doprowadzito do
ciggtych rosyjskich ingerencji na Biatorusi, ktdéra jest w



pewnym sensie panstwem marionetkowym dla swego wiekszego
partnera.

Gdy rozpadto sie imperium radzieckie, ogromne ztoza ropy
naftowej w okolicach Morza Kaspijskiego znalazty sie nagle w
reku nowych panstw, takich jak Kazachstan, Azerbejdzan,
Uzbekistan 1 Turkmenistan. Po 1989 roku ztoza ta wzbudzity
ogromne zainteresowanie zachodnich koncerndéw wydobywczych, a
nieograniczona w zaden sposéb produkcja z tych krajoéw zaczeta
zagraza¢ dominacji rosyjskiej na europejskim rynku
energetycznym. Stato sie to przyczyna ciggtych napie¢ w
regionie, przede wszystkim wokoét Azerbejdzanu, ktéry
poprowadzit rurociggi na spragnione rynki europejskie przez
Gruzje (nieprzypadkowo zaatakowang przez Rosje w 2008 roku),
Turcje i Albanie, ograniczajgc w ten sposéb rosyjska kontrole
nad eksportem ropy naftowej. Ta wzgledna niezaleznos¢
pozwolita Azerbejdzanowi na odsuniecie sie od strefy wptywéw z
centrum w Moskwie 1 jednoczesnie wywotata obawy strony
rosyjskiej, ze za tym przyktadem pdédjs¢ mogg inne kraje
rozwijajgce sie na obszarze postradzieckim. Dodajmy do tego
fakt, ze 80% eksportu rosyjskiej ropy i gazu musiato by¢
przesytane przez Ukraine — cho¢ pdéZniej poziom ten zmniejszono
— 1 widzimy wyraznie Zrédto ktopotdéw. Szczegdlnie
jednoznacznie by*o to widoczne po rewolucji pomarafnczowej w
2005 roku i dojsciu do wtadzy otwarcie prozachodniego rezimu
Wiktora Juszczenki. Wkrétce po tych wydarzeniach Rosjanie
zazgdali przekazania im przez Ukraine praw wtasnosci do
przebiegajgcych przez ten kraj rurociggow. Spotkali sie z
odmowg. W odpowiedzi zimg zakrecili tymczasowo kurek z
dostawami paliw na Ukraine, od ktdérych kraj ten catkowicie
zalezat.

Warto tez wspomnie¢ o tym, ze Ukraina posiada wtasne, niedawno
(okoto 2010 roku) odkryte z*oza surowcow energetycznych,
szczegO6lnie w okolicach Morza Czarnego i na potudniowym
wschodzie. M.in. posiada wystarczajgce zasoby gazu ziemnego,
by sta¢ sie gtéwnym dostawcg tego surowca dla Europy



(stanowigc w ten sposOb zagrozenie dla zalezno$ci kontynentu
od surowcéw rosyjskich). Ponadto Ukraina dysponuje — cho¢
obecna wojna moze to zmieni¢ — ogromnymi mozliwo$ciami
magazynowania produktéw naftowych, co stanowi kolejny zasob
mogacy ograniczy¢ mozliwosSci wywierania nacisku przez Rosje na
kontrahentéw europejskich, bedac swoistym buforem przeciwko
nagtym ograniczeniom dostaw. W ciggu ostatniej dekady Ukraina
intensywnie podpisywata porozumienia z ExxonMobil, Shellem 1
Chevronem, ktore zaczety eksploatacje jej zt6z. Prozachodnia
rewolucja w 2014 roku, ktdéra doprowadzita do obalenia
owczesnych prorosyjskich wtadz, jeszcze bardziej zaniepokoita
Rosjan. Majgca po niej miejsce inwazja na Krym doprowadzita do
przejscia pod kontrole rosyjska znacznej cze$Sci zt6z
surowcowych. Inwazja na Donbasie, bedgca przypuszczalnie formg
wsparcia dla tamtejszych prorosyjskich separatystéow, miata
zapewne u swych Zroédet analogiczne motywy.

Mamy zatem trzy hipotezy dotyczace Rosji i Ukrainy. Pierwsza:
Putin to imperialista ery radzieckiej i hitleropodobny
bandyta. Druga: Rosja poczuta sie zagrozona beztroskim 1
prowokacyjnym ekspansjonizmem Zachodu w kraju, ktdéry niewiele
nas tak naprawde obchodzi (poza sytuacjami, w ktdérych
przywotujemy nasze rzekome cnoty moralne), lecz ktdéory ma
kluczowe znaczenie dla rosyjskiej tozsamosci i bezpieczenstwa.
Trzecia: rosyjskie obawy o utrzymanie swej, opartej w
pierwszym rzedzie na ropie gospodarki, szczegdlnie w
kontek$cie obecno$ci na rynku europejskim. Jednak nawet te
trzy hipotezy nie wystarcza, by wyjasnié¢ wybuch tu i teraz tej
wojny. Jest jeszcze czwarta, bezposrednio zwigzana z tym,
dlaczego zatytutowatem tej esej ,Wojna domowa na Zachodzie”
(podkreslam: na Zachodzie, a nie w imperium rosyjskim).

Dostojewski kontra degeneracja
Zachodu

Kilka tygodni temu jeden z moich widzdéw, czytelnikdéw czy



stuchaczy przystat mi egzemplarz ,Dziennika pisarza” wielkiego
rosyjskiego autora, Fiodora Dostojewskiego. Dostojewski uwazat
to znacznie obszerniejsze od swych pozostatych powiesci dzie%o
za swoje najwieksze osiggniecie. Praca ta ma hybrydowy
charakter i byta publikowana jako cykl artykutéw na *amach
konserwatywnego tygodnika ,Grazdanin”. Na stronach tej ksigzki
widaé, ze pisarz byt tez niezwykle utalentowanym publicysta;
stanowi ona Swietne uzupetnienie roéwnolegle tworzonej przez
niego prozy o bardziej intelektualne i polityczne watki.
Dostojewski kreslit tam poglad na role swego kraju, ktdra
uznawat za nieroztgczng ze znaczeniem Rosji w chrystianizmie
(tym archaicznym dzis pojeciu). Rosja nie jest katolicka ani
protestancka, lecz prawostawna w sferze religijnej, co ma, w
moim przekonaniu, wielkie znaczenie z punktu widzenia fatalnej
sytuacji na Zachodzie (wtacznie z samg Rosja), w ktdrej dzis
sie znalezlid$my. Pisarz zajmowatl sie tam kwestig filozoficzna,
czy wrecz gteboko teologiczng: kryzysem zwigzanym z brakiem
sensu zycia na Zachodzie (nawigzujac do problemu, ktéry miat
kluczowe znaczenie psychologiczne i spoteczne i ktéry jest
znowu istotny dzisiaj).

Jego ,Zbrodnia i kara” jest psychologicznym dochodzeniem
skoncentrowanym na kwestii tego, co jest stuszne, a co nie; co
jest dobre, a co zte. (Czy istoty ludzkie, uwolnione od
religijnych przesgdéow, mogg dokonywaé¢ swobodnego wyboru, nawet
w kwestii popeitnienia morderstwa? W ,Braciach Karamazow”
Dostojewski stawia pytanie, czy skoro Bog umart, wszystko jest
dozwolone. W ,Biesach” pyta: jakag postac moze przybrac¢ wiara i
do czego moze to doprowadzi¢ dzis, gdy struktury tradycyjnych
wierzen rozpadty sie na strzepy? Jakie przerazajgce demony
przyjda w miejsce Jahwe? Dostojewski gorgco wierzyt w
koniecznos¢ odrodzenia chrzescijanstwa w jego bardziej
psychologicznym wymiarze, tak istotnym dla prawostawnej
doktryny przebdstwienia, czyli procesu transformacji, ktdrego
celem jest upodobnienie lub zjednoczenie jednostki z Bogiem.
Wierzyt, ze kluczowg role w tym odrodzeniu majg do odegrania
Rosjanie. Kazdy, kto to czyta, zapyta pewnie: co takie arkana



mogg mieé wspdlnego z rzeczywistoscig obecnej wojny? Pytanie
takie wskazuje jednak wytgcznie na nasze poczucie wyzszosci i
ignorancje Zachodu; nie ma zwigzku ze znaczeniem tych
probleméw dla spraw Swiata.

W ksigzce, ktdéra wstrzgsneta fundamentami zimnowojennego
Swiata, ,Archipelagu Gutag”, Aleksandr Sotzenicyn zasugerowat,
podobnie jak Dostojewski, ze Rosjanie muszg powrdécié¢ na
Sciezke postepujgcego, organicznego rozwoju, na ktdrym
znajdowata sie przed nastgpieniem rewolucyjnych wstrzgsow
komunistycznej katastrofy. Oznaczato to powrdot do wiary
prawostawnej. W Rosji dostrzec mozemy wiele znakéw odrodzenia
chrzescijanstwa, w tym masowe budowy Swigtyh i projektowanie
kolejnych soboréw katedralnych. Sam Putin jest praktykujagcym
chrzescijaninem i wyglada na to, ze znajduje sie pod silnym
wptywem wspomnianych idei. Stopien zbieznosci jego
Swiatopogladu i dziatah z wyznawang przez niego wiarg moze by¢
przedmiotem dyskusji, podobnie jak poglady i dziatania
wszystkich oséb, ktére przyjmujg badZz deklaruja przyjecie
jakiejs wiary. Czutbym sie spokojniejszy, wierzac, ze Putin
uznaje ze jest, chocby w blizej nieokreslony sposéb,
podporzgdkowany instancji wyzszej od siebie, bo inna opcja
wydaje sie zbyt przerazajgca (bytoby to zatozenie, ze mamy w
sferze moralnej do czynienia z kim$ podobnym do Josifa
Stalina). Bez wzgledu na gteboko$¢ i autentycznos¢ jego wiary,
bezsporne jest, ze rosyjski przywdédca czesto méwi o roli swego
kraju jako tamy przeciwko moralnej dekadencji Zachodu,
postugujgc sie przy tym pojeciami filozoficznymi 1
teologicznymi nieosiggalnymi dla przywddcéw zachodnich
(wszyscy oni zmierzaja w niektdérych sprawach do
protekcjonalnosci, ktora osiggneta swe apogeum w postaciach
Justina Trudeau w Kanadzie, Jacindy Ardern w Nowej Zelandii
czy amerykanskiej wiceprezydent Kamali Harris). Jego myS$lenie
wspotbrzmi przy tym z prawdziwym filozofem, Aleksandrem
Duginem. Mozna powiedziel wiele na temat Dugina jako filozofa,
ale fakt jest faktem, ze jego mys$li wywarty gteboki wptyw na
Putina 1 Rosje.



Putin uznaje wspétczesny Zachdd za do tego stopnia dekadencki,
szczegélnie w obszarze religii, ze catkowicie niegodny
jakiegokolwiek zaufania. Zmuszony jest do kierowania sie
gospodarczg i polityczng koniecznoscig handlowania z nami
(podobnie, jak my z nim), szczegélnie paliwami kopalnymi, aby
zapewni¢ Rosji tak potrzebna twardg zachodnia walute. Moéwi
jednak swoim rodakom, ze uznaje nas za ludzi znajdujacych sie
pod wptywem idei bardzo podobnych do tych, ktére doprowadzity
do gwattownosci ruchu komunistycznego (przewidzianej ze
szczegOtami przez Dostojewskiego i przeanalizowanej doktadnie
pod katem swych straszliwych nastepstw przez Sotzenicyna).
Niezaleznie od tego, czy sam w to wierzy — osobiscie sadze, ze
tak — jest bez watpienia zdolny i gotowy do wykorzystania
historii naszej degeneracji, by ostrzec Rosjan przed nami,
przekona¢ o niezbedno$ci swego przywédztwa oraz zjednoczy¢ ich
wok6t dzia*an na Ukrainie. Podobnie powiedzied mozemy o
wegierskim premierze Viktorze Orbdanie, polskim prezydencie
Andrzeju Dudzie. Z podobng retorykg we Francji wystepuje
Marine Le Pen.

Ameryka Bidena

Czyz nie jestesmy zdeprawowani w najgtebszym z mozliwych
wymiardéw? Sadze, ze odpowiedZ na to pytanie moze by(¢
twierdzgca. Poglad, ze znajdujemy sie posSrodku wojny
kulturowej zdgzyt juz stad¢ sie powszechng retoryka. Jak
powazna jest to wojna? Czy jest wystarczajgco zaciekta, by
stworzyta dla Rosji wystarczajgcg motywacje do dokonania
inwazji 1 potencjalnej neutralizacji Ukrainy, wytgcznie po to,
by trzyma¢ z daleka od niej patologiczny Zachéd, bo jest ona
kluczowg czescig historycznej rosyjskiej strefy wptywéw?

Aby odpowiedzie¢ na to pytanie, przeanalizuje sekwencje
niedawnych istotnych wydarzen w Stanach Zjednoczonych,
umieszczajgc je w ramach ewolucji mys$li politycznej samego
Zachodu. Gdy administracja Joe Bidena przystepowata do
procedury wyboru nowego sedziego Sadu Najwyzszego, poczatkowo



gtoszono w tej sprawie jednolity przekaz: czas juz, by
czarnoskora kobieta zajeta miejsce w najwyzszym trybunale
panstwa. Sgdzitem, ze to straszliwa pomytka strategiczna,
uznajac Demokratdéw za ludzi raczej rozsadnych, a nie podatnych
na iluzje. Dlaczego najpierw nie ogtosili poszukiwan
najlepszego kandydata, a dopiero p6Zniej znalezienia kogos
wybranego przypadkowo z istniejgcej struktury ptciowej 1
rasowej? Czyz takie postepowanie nie by*oby najbardziej
sensowne nawet dla samego obozu Demokratéw, bo opieratoby sie
na zatozeniu, ze najbardziej liczg sie kwalifikacje, ale
istotne jest réwniez to, ze te kwalifikacje posiada kto$, kto
mégiby stal sie jednoczesnie busola dla walczacych o swoje
prawa mniejszosci i wykluczonych? Ale nie, pteé¢ i rase
postawiono na pierwszym miejscu. Prowadzi to do pytania, czy
kwalifikacje majg w ogdle jakies znaczenie?

W kategoriach technicznych ograniczanie kregu kandydatéow do
kobiet i czarnoskdrych oznacza zawezenie go najpierw o 50%
(przyblizona proporcja kobiet i mezczyzn), a p6Zniej o
dodatkowe 87%, bo czarnoskérzy stanowig 13% populacji Stanéw
Zjednoczonych. O0Oznacza to zredukowanie prawdopodobienstwa
wyboru najbardziej kompetentnego kandydata o 93,5%. To ogromne
zawezenie. 0Oznacza to, ze wybdr czarnoskdorej kobiety jest na
tyle wazny, ze 18 sposréd 20 potencjalnie spektniajgcych
kryteria kandydatdéw zostanie odrzuconych juz na wstepie. Ta
nieuzasadniona niczym, poza najgtupszym z powoddw, restrykcja
jest w moim przekonaniu (biorgc pod uwage kluczowe znaczenie
danego stanowiska) wielkim btedem, obok innego btedu
polegajgcego na wystawianiu wozu przed koniem. Jest tak
szczegélnie dlatego, ze relacja pomiedzy kompetencjami i
wynikami jest nieliniowa; doskonaty kandydat na jakies
stanowisko nie jest troche lepszy od bardzo dobrego kandydata,
lecz niepordéwnywalnie lepszy. Réznica pomiedzy kim$ z 1% ogdtu
i kims z 0,1% o0g6tu w obszarze kompetencji jest jak rodznica
pomiedzy najlepszym spos$rdd stu i najlepszym sposréd tysigca.
Jest to zatem réznica na tyle duza, ze jej nastepstwa mogg by¢
(i bywaty) brzemienne dla sSwiata. Jeszcze bardziej istotna



staje sie wtedy, gdy chodzi o stanowisko majgce kluczowe
zZnaczenie.

Napisatem co$ na ten temat na Twitterze i od razu ustyszatem
reprymende ze strony moich inteligentnych, zdolnych i godnych
szacunku demokratycznych przyjacidét, ludzi majgcych spore
wptywy w Waszyngtonie. ,W sensie technicznym masz racje -—
méwili — lecz wyraZznie umniejszasz stopien upolitycznienia
takich nominacji w przesztos$ci; z innych powoddw takze
ograniczano przeciez krag potencjalnych kandydatdéw, cho¢ nie
miato to bezposredniego zwigzku z ich rasg i p*cia.
Podgrzewasz napiecia rasowe przez swdj sprzeciw, a to nam nie
pomaga itp. Co wiecej, kandydatka speinia lub nawet przewyzsza
poziom wymagany w zakresie samych kwalifikacji, a zalety
mniejszosci, do ktorej nalezy, sa tylko dodatkowym czynnikiem
na jej korzys¢, bioragc pod uwage kontekst historyczny”.

Uznaje ludzi, ktérzy mi to méwili, za powaznych, wiec
udzielitem im odpowiedzi. W pewnym sensie pomyslatem: ,Niech
bedzie. Przyznam wam racje. Nadal sadze, ze ogtaszanie na
wstepie koniecznosci wyboru ‘czarnej kobiety’ byto skrajnie
gtupie oraz schlebiato najgorszym instynktom, lecz wasza
krytyka poprzednich nominacji moze miec¢ sens. Wcigz mysle, ze
prawdopodobienstwo, iz to ona bedzie najlepsza kandydatka
bliskie jest zera, jednak jej kandydatura wygladata na w miare
kompetentng, choé¢by na tle poprzednich nieodpowiedzialnych
nominacji”. Jestem zdania, ze wiekszo$¢ ludzi, ktorzy mysla
podobnie do mnie, w tym ci, ktérzy bezposrednio uczestniczyli
w przestuchaniach prowadzgcych do jej zaakceptowania, czuli
to, co ja. Z pewnoscig nie stata sie ona przedmiotem
grillowania, ktére obserwowalismy podczas przestuchan
poprzedniego, republikanskiego kandydata, Bretta Kavanaugha.
Jest jednak prawdg, ze to pte¢ i rasa determinowaty proces
kwalifikacji, a cata decyzja argumentowana byta z pozycji
moralnosci. Samo w sobie nie mowi nam to jeszcze zbyt wiele o
rozktadzie Zachodu. Ale..

Gdy sama kandydatka zapytana zosta*a wprost w jednym z



wywiadéw podczas przestuchan o bardzo jasng kwestie: ,kim jest
kobieta?”, co okazato sie podchwytliwym pytaniem (ktdre polega
wytgcznie na pokazaniu poziomu naszego upadku i nie zaktada
mozliwo$ci dobrej odpowiedzi) — odpowiedziata: ,Nie jestem
biologiem”.

To nie byta dobra odpowiedz.

Dobrze wiedzia*a, podobnie jak przeprowadzajgcy wywiad, ze
pytanie byto ustawione. Wiedziata, rownie dobrze jak on, ze
kazda jej odpowiedZz bedzie pretekstem do ataku na nig. W
rezultacie zdecydowata sie na uchylenie sie od odpowiedzi,
robigc to w taki sposéb, by nie zrazic¢ skrajnie radykalnej
lewicy. I mdégtbym nawet przyznaé¢ jej moralng stusznos¢, biorac
pod uwage, ze nikt nie chce by¢ przedmiotem krytyki i
,mobbingu” wytgcznie z powodu odpowiedzi na pytanie, ktdra
musi by¢ oczywista dla kazdego, kto zachowuje chocby troche
rozsadku i uczciwoSci.

Nie chce jednak, mimo wszystko, podgza¢ tym tokiem
rozumowania.

Gdy sfinalizowano proces nominacji, administracja Bidena i jej
sojusznicy z ruchu ,wrazliwych na uprzedzenia” zmuszaty nas do
wstydliwego i nieustannego sSwietowania sukcesu nominatki
odpowiadajgcej pierwotnym zatozeniom catej nominacji, czyli
kwestii jej p*ci i rasy, a jednocze$nie ttumaczono nam na
gruncie moralnym, ze kategoria ,p*ci” niekoniecznie musi w
rzeczywistosci istnie¢.

A 1 nie-A to nie to samo

Istnieje zasada unikania sprzecznosci, ktdérej akceptacja
stanowi jedng z podstaw praktykowania jakiegokolwiek dyskursu.
Zasada ta polega na uznaniu, ze twierdzenie, i1z A i nie-A s3a
czym$ identycznym, jest fundamentalnie i jednoznacznie
nieracjonalne i pozbawione sensu. Dlaczego? Poniewaz, jesli
mozesz powiedziel jednoczesnie o jakiejs rzeczy, ze jest tym,



czym jest, oraz tym, czym nie jest, rozmowa z tobg przestaje
by¢ mozliwa. Opuszczasz bowiem obszary rozsadku i rozsadnego
dyskursu. Wychodzisz poza krdlestwo racjonalnosci. Oznacza to,
ze popadteé w obted. Ze ulegte$ degeneracji. Znaczy to, ze
wszyscy ci, ktdédrzy nie zwracajg uwagi na twojag obtedng
degradacje, ptyna z tobg w jednej, skazanej na zatopienie
tédce. Wynika z tego, ze i ty, i wszyscy ci, ktdérzy nie wotali
cie, by tg *6dz opuscié¢, zwariowali.

Wszystko to odbywa sie wbrew twardemu gruntowi polegajgcemu na
akceptacji sprzecznosci. W naszym spoteczenstwie wszelkie
skXtonnosci seksualne i najrzadsze chocby typy pozadan, czesto
niebezpieczne i wywrotowe spotecznie, maja by¢ nie tylko
tolerowane, lecz d$wietowane publicznie (Miesigc Dumy),
postrzegane jako uzasadnione z hedonistycznego punktu widzenia
oraz zupeinie nieszkodliwe, gdy tymczasem seks staje sie do
tego stopnia niebezpieczny, ze kazde relacje pitciowe (by
przywota¢ tylko niektéore przyktady) pomiedzy mtodymi
mezczyznami 1 kobietami na kampusach studenckich uznawane sg z
definicji za patriarchalne wykorzystywanie oraz pordéwnywane,
nawet w przypadku ich dobrowolnosci, z gwattem (np. Andrea
Dworkin, Catherine McKinnon), co prowadzi do przekonania, ze
powinny by¢ regulowane za pomocg wyraznych zgdéd zawierajacych
akceptowalne szczegbty, ktdére mozna by nastepnie przedktadad
przed sadem. W naszym spoteczenstwie na dodatek réznice
pomiedzy mezczyznami a kobietami uznaje sie za czysto
kulturowe, nawet na poziomie fizjologii (nie istnieja
wyrézniki, nawet genitalne, ktére pozwalatyby na rozréznienie
chtopcédw od dziewczynek), zas$ wszystkie te, ktére jeszcze sie
uznaje, traktowane sg jako nieistotne biologiczne, nieznaczace
z punktu widzenia przysztosci oraz bez trudu i watpliwosci
modyfikowalne kulturowo, ale z drugiej strony zywotne 1
kluczowe dla ,tozsamo$ci” oraz zdrowia psychicznego, bo
przeciez ,misgendering” uznawany jest za przestepstwo, podczas
gdy operacje zmiany p*ci traktowane sa jako co$ pozytywnego,
czego nie mozna pod sankcjg karng w zaden sposdb kwestionowad,
bo sg rzekomo jedyng odpowiedzig na rosngca liczbe przypadkéw



dzieciecej dysforii ptciowej.

Radykatowie — radykalniejsi niz sami sgadzg — nie przejmujg sie
takimi sprzecznosciami, pragngc gorgco destabilizacji naszego
spoteczenstwa, konca kapitalizmu, zniszczenia wolnego rynku,
wprowadzenia opresyjnosci wobec OsSwiecenia, podwazenia i
zlikwidowania aksjomatdéw judeochrzeScijanskich, a nawet
Abrahamowych, na ktdrych bazuje nasza kultura, i tancow w
ptomieniach w stanie dzikiej ekstazy. Jesli kto$ nie zauwaza,
ze nasze idee znajdujg sie pod ciezkim ostrzatem, musi byd
Slepy 1 Swiadomie zdaza w ten sposdéb w przepas¢. Tak wtasnie
jest.

Czyz w tej sytuacji, patrzacy na to wszystko Rosjanie (ale tez
Wegrzy, Polacy i, w mniejszym stopniu, Hindusi), nie mogg nie
pomyslec, ze ,ci ludzie postradali rozum”?

Wojna kulturowa

Musimy to powtdrzy¢. Wyraznie. Wojna kulturowa na Zachodzie
jest realna. Kultura ponosi w niej straty. A Rosja jest
czeScig Zachodu. Wojna kulturowa jest faktycznie jednym z
motywdw wojny obecnie sie toczacej. I z catg pewnosScig w tej
ostatniej wojnie nie mamy prawa wystepowal z wyzyn moralnosci,
cho¢by z powodu spraw, o ktdérych pisat Mearsheimer, ale
rowniez za przyczyng wspomnianego szalenstwa. W rzeczywistos$ci
to, z czym mamy do czynienia, stanowi¢ powinno przedmiot
powaznej debaty. Méwie to jako ktos, kto traktuje poglady
ludzi, takich jak Frederick Kagan, z uwagq.

Rosjanie mysla zatem pod katem pewnego wygodnego dla nich
zestawu pogladéw w sprawie ich stosunku wobec nas (poza ich
ambicjami mocarstwowymi, nacjonalistycznym populizmem 1
domniemanym bandytyzmem ich przywddcy, cho¢ biorgc to wszystko
pod uwage), ze ,ci na Zachodzie do tego stopnia zwariowali, ze
dali sie opeta¢ tymi samymi ideami, ktdre pustoszyty nasz kraj
przez stulecie (czyz nie majg tu racji?), wiec po prostu nie
mozemy im ufacd. Ludzie Zachodu do tego stopnia oszaleli, ze



wyniszczona, lecz neutralna Ukraina jest lepsza od graniczenia
z krajem znajdujacym sie w sojuszu ze Stanami Zjednoczonymi 1
Europg. Ludzie Zachodu do tego stopnia zwariowali, ze lepie]
juz postawi¢ swiat na krawedzi wojny jadrowej, a potencjalnie
nawet do niej doprowadzi¢, by tylko trzymac¢ ich z dala od nas.
Bo my juz to wszystko przerabialismy i nie chcemy do tego
wracac”.

To wtasnie méwi swym rodakom Putin, a oni w to wierzg. Dlatego
W pewnym sensie nie ma nawet znaczenia czy on sam w to wierzy,
cho¢ ja uwazam, ze tak (nawet, jes$li wierzy tez jednoczesSnie w
rzeczy zwigzane z jego osobistymi ambicjami, potrzeba
wielko$ci, wolg przemocy i pozadaniem wskrzeszenia rosyjskiego
imperium). A Rosjanie wierzg, ze maja najwyzszy moralny
obowigzek przeciwstawi¢ sie zdegenerowanym ideom (filozofii,
teologii) Zachodu. I co$ w tym jest.

Warunki pokoju

Wtasnie dlatego inwazja Rosji na Ukrainie jest tak naprawde
wojng domowg na Zachodzie.

Gdyby nasi przywddcy zachowali cho¢ szczypte zdrowego
rozsgdku, nie zajmowaliby sie teraz wygodnym dla nich
poréwnywaniem Putina z Adolfem Hitlerem czy Stalinem, lecz
skoncentrowaliby wszystkie sity na wyraZnym zidentyfikowaniu
tego, co Rosjanie zaakceptowaliby jako warunek pokoju.

By¢ moze bytoby to zadeklarowanie, ze Ukraina pozostanie
panstwem neutralnym przez najblizsze 20 lat.

By¢ moze nowe wybory na Ukrainie obserwowane przez rosyjskich
i zachodnich obserwatoréw.

By¢ moze gwarancja ze strony Zachodu, ze nie bedzie proponowat
Ukrainie zadnego cztonkostwa w NATO i UE, nie oferujac go
jednoczesnie Rosji lub nie proponujgc jej mozliwych do
zaakceptowania warunkéw takiego rozszerzenia.



A jesli zadna z powyzszych propozycji (moge by¢ tu wyjatkowo
naiwny, bo nie znam sie na tych sprawach i w zwigzku z tym
moje sugestie moga by¢ btedne), to jakas inna, ktéra
umozliwitaby zawarcie pokoju, im wczesniej, tym lepiej.
Rosjanie sg mocarstwem nuklearnym. Rosjanie majg swojg strefe
wptywéw. Rosjanie sg juz zintegrowani ze Swiatowg gospodarka w
sposéb, ktdéry uniemozliwia odciecie ich od niej bez
niszczacych konsekwencji globalnych. I, wbrew wszelkim
zapewnieniom, mamy tak naprawde gdzie$ Ukraine i zawsze tak
byto (pamietacie Hotodomor? Czy w ogdle o tym styszeliscie?),
natomiast dla Rosjan Ukraina stanowi w pewnym sensie czes¢
samej Rosji, w wiekszym nawet stopniu niz pétkula zachodnia w
doktrynie Monroe’a uznawana jest za cze$s¢ Standw
Zjednoczonych. Nie twierdze, ze Ukraina jest cze$cig Rosji,
ani, ze Ukraincy we wszystkim zgadzajg sie z Rosjanami. Ale
nasze obecne deklaracje stanowig rezultat manii wielkoS$ci i sg
niewiarygodne.

Co mozemy stracié

Szczegb6lnie prawdziwe jest to w obliczu faktu, ze my na
Zachodzie, przeciwstawiajgc sie Rosji, mamy w tej bitwie wiele
do stracenia. Nie zdajemy sobie nawet jeszcze do konca sprawy
jak wiele. PozwOlcie mi zatem na prognoze pesymistyczng, ale —
Co gorsza — realistyczng. Sadze, ze ponizsze konsekwencje sg
juz dzi$ nieuniknione.

Po pierwsze, wystrzelenie w gOre cen energii. Jestem
przekonany, ze ceny ropy naftowej dojdg do 300 dolardéw za
barytke w ciggu nadchodzgcego roku lub dwéch lat. By¢ moze sie
myle, lecz Rosjanie nadal kontrolujg cze$¢ bardzo istotnych
kurkéw i stang przed decyzjg uzycia tej strategicznej
przewagi, jes$li ich pozycje na Ukrainie i na arenie sSwiatowej
bedg stabty, do czego nieuchronnie dojdzie. Te wysokie ceny
energii uderzg bolesnie przede wszystkim w kraje ubozsze i
rozwijajgce sie, lecz takze w tych na Zachodzie, ktdérzy maja
niskie dochody i ptace. Idiotyczna polityka klimatyczna, przy



ktérej sie upieramy (cholby w coraz bardziej dysfunkcjonalnej
Kanadzie Justina Trudeau) i ktora prowadzi do wielokrotnego
wzrostu wagi problemu, wyraznie doprowadzita juz w krajach,
takich jak Wielka Brytania czy Niemcy do sytuacji, w ktdrej
rzekomo wspdtczujacy i zorientowani na klase pracujgca Zieloni
i im podobni gotowi sg do posSwiecenia obecnych ubogich na
rzecz tych, Kktdérzy mieliby by¢ ubogimi w przysztosci
wyobrazonej przez nich utopii.

Po drugie, powazne deficyty zywno$ci lub nawet gtdéd moggcy
dotkng¢ co najmniej 150 mln ludzi oraz wyrazny wzrost cen
artykutdéw pierwszej potrzeby w krajach rozwinietych (biorgc
pod uwage, ze sama Ukraina produkuje ok. 20% Swiatowe]
pszenicy wysokiej jakosci, a wkrotce nie bedzie w stanie
wysyta¢ jej zagranice, ani magazynowal tegorocznych, znacznie
zmniejszonych zbiordéw). Te braki stang sie szczegdlnie
odczuwalne pod koniec 2022 roku. Jesli dodamy do tego problem
rosngcego deficytu nawozéw (okoto 30% Swiatowej produkcji
przypada na Ukraine i Rosje), ktdéry wpiynie na zbiory i ceny
na catym Swiecie, mamy gotowg katastrofe humanitarng na skale
niespotykang od lat 1960.

Po trzecie, masowa migracja. Kraje najbardziej dotkniete
brakami zywnosci znajdujg sie w Afryce P6tnocnej i na Bliskim
Wschodzie, czyli w regionie, z ktdorego pochodzit*a ostatnia
fala masowej imigracji tak trudna dla Europy (nie méwigc o
samych emigrantach). Spodziewajmy sie ogromnych migracji
zdesperowanych mas ludzi juz w listopadzie 2022 roku, co
pociggnie za sobg wzrost napie¢ religijnych i narodowosSciowych
oraz polaryzacje wewnetrzng 1 fragmentacje polityczna,
towarzyszace nagtemu i niekontrolowanemu naptywowi ludno$ci.

Nie damy rady bez Rosji

Nie damy sobie rady bez Rosjan po naszej stronie Swiata
zachodniego. Na horyzoncie majaczg juz chinscy komunisci
(Pamietacie o nich? Nie podjelismy nawet zadnej dyskusji na



temat tego aspektu sytuacji). System stworzony przez
Komunistyczng Partie Chin jest antytezg naszego systemu pod
kazdym wzgledem, wbrew zachwytom, jakie budzi on u czes$ci
najbardziej krétkowzrocznych przywdédcéw Zachodu - zndw
przychodzi tu na mysl kanadyjski premier Justin Trudeau.
Chinczycy sg za$ subtelni i cierpliwi na sposéb, ktéry trudno
nam zrozumiec¢. Jestesmy pitytcy, ignoranccy, nie
dalekowzroczni, narcystyczni i niewdzieczni. Nasze bogactwo, w
duzej mierze niezastuzone, prowadzi nas do iluzorycznej wiary
w nasze zdolnosci i moralng wyzszo$¢. Tymczasem fakt, ze ktos
przyszedt na sSwiat bogatym, nie oznacza wcale, ze jest kims
zdolnym, wyrézniajgcym sie i odpowiedzialnym.

Nie moge wyobrazi¢ sobie, jak mielibysmy w rzeczywistosci
zwyciezy¢ Rosjan, bo oni sami nie pozwola sobie na przegrana,
gdyz konsekwencje ewentualnego zdecydowanego zwyciestwa
,nNaszej” strony bytyby katastrofa w skali miedzynarodowej, zas$
konflikt, ktéry stanowi jedng z podstaw obecnej wojny wcale
nie zniknie, lecz moze sie jeszcze bardziej pogtebidé¢ w
przypadku jakiejs$ ,przegranej” Rosjan. Co do tej ostatniej
kwestii, wojna idei, ktéra doprowadzita do obecnej prawdziwej
wojny, bedzie nadal powodowata zniszczenia 1 prowadzita do
postepéw nihilizmu, nawet jesli Rosjanie skapitulujg i zgodza
sie na powrdét do granic sprzed inwazji. Nie jest wcale
oczywiste, ze kontynuowanie tej wojny idei, pozwolitoby na
zaakceptowanie przez Rosjan istnienia zamoznej Ukrainy, blisko
zwigzanej z Zachodem, u jej granic. Myslenie, ze wojna
zakonczy sie sromotnym odejsciem Putina w niestawie, jest
mysleniem typowo zyczeniowym. Nie tylko cieszy sie on
popularnoscia, ale budzi na dodatek zdecydowanie mniejszg
nieche¢ od kazdego z jego poprzednikdéw w ciggu ostatniego
wieku dziejow Rosji. Moze to i nieszczegdlny tytut do chwaty,
lecz zrozumienie tego jest konieczne, by nie ulegad
promowanemu obecnie, naiwnemu i gtupiemu optymizmowi.



Front intelektualny

To wojna, ktérej w najbardziej fundamentalnym sensie, nie
spos6b wygrac¢, pokonujac wytgcznie Rosje. Ta wojna domowa na
Zachodzie moze zostal¢ rozstrzygnieta jedynie na froncie
intelektualnym, czy wrecz duchowym, a zwyciestwem w niej
bedzie pokonanie radykalnych idei pochodzenia
marksistowskiego, ktdére destabilizujg obecnie nasze
spoteczenstwa, w tym spoteczenstwa Rosji i Ukrainy. Zwyciestwo
w obszarze idei, gdzie toczg sie najprawdziwsze bitwy, to
zadanie dla klasycznych 1liberatéw, konserwatystéw z matej
litery ,k” oraz zwolennikéw tradycji Abrahamowej. Tymczasem
zamiast tego wcigz toczymy na Zachodzie nasze bitewki,
martwigc sie o nasze przywileje — cho¢ wcigz sie z nich w
petni cieszymy — ulegajac obsesji réznorodnosci, inkluzywnos$ci
i rownosci; pograzajgc sie w niedojrzatym narcyzmie naszych
solipsystycznych debat o tozsamo$ci i tracgc czas w chwili,
gdy nadchodzi coS$ naprawde strasznego. Stoimy przed obliczem
ryzyka destabilizacji zadziwiajgco wspétzaleznego, zamoznego
Swiata, ktéry wydawat sie tak nieprawdopodobny, tak trudny do
stworzenia i ktdérym cieszylismy sie zaledwie przez kilka
dziesiecioleci. Podejmujemy to ryzyko wyjgtkowo Slepo (catkiem
Swiadomie), gtupio, niedojrzale i jednoczesnie obnosimy sie
dumg z tego powodu.

Za chwile bedziemy mieli na gtowie gtodujgce miliony, ale to
nie wszystko. Czy mozemy jeszcze prawidtowo okresli¢ wkasne
priorytety i cofnag¢ sie znad przepasci? Wtasciwa wizja i cel
moga sprawic¢, ze kazdy dostanie to, czego potrzebuje, a nawet
to, czego chce. Bez niej, znajdziemy sie w piekle, w ktdérym
bywalismy juz wczes$niej. Czy naprawde chcemy tam znodw
powrdécic?
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