Rosja imperium kolonialnym?
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Wiele sie w ostatnim czasie w polskiej publicystyce pisze o
kolonialnym charakterze Rosji 1 rzekomo mozliwej jej
~wewnetrznej dekolonizacji”, to znaczy rozpadzie Federacji
Rosyjskiej.

To ostatnie to oczywisScie jedynie majaczenia zasSlepionych
nienawis$cig rusofobdéw, bo o ile w drugiej potowie XIX wieku
Wielkorusi stanowili nieco ponad 40% wszystkich poddanych
Imperium Rosyjskiego, zas$ w ramach dynamiki demograficznej
ZSRR od lat 1970. odsetek Wielkoruséw w jego populacji malat
coraz gwattowniej na rzecz ludéow Azji Centralnej, to juz w
przypadku Federacji Rosyjskiej, nastepny po Wielkorusach
liczebnie etnos — Tatarzy Nadwo*zanscy i spokrewnieni z nimi
Baszkirzy liczg zaledwie nieco ponad 5% catosci populacji tego
panstwa, dalsze 5% to mieszkancy Kaukazu, a mieszkancy
wszystkich republik z niewielkoruska wiekszosScig nie siegajg
nawet 15% o0gdétu obywateli. Nie marnujgc wiecej uwagi na
,neoprometejskie” bajania polskich ,ekspertéw” o ,wewnetrznej
dekolonizacji Rosji”, zastanowmy sie na ile byta ona w ogdle
panstwem kolonialnym i czym réznita sie od innych poteg tego
typu?

Ekspansja

Cechg upodabniajgcg Rosje do imperium kolonialnego byto na
pewno imponujace tempo ekspansji, trwajgcej nieprzerwanie od
XV w. do poczgtkdw XX w. W niektdédrych okresach swojego
istnienia Rosja carska rozszerzata swoje terytorium $rednio o
1,8% dotychczasowej powierzchni rocznie. W 1914 r. zajmowato
ono 1/6 powierzchni globu, rozciggajgc sie od todzi do
Wtadywostoku i od Helsinek po szczyty Pamiru. Narzucajgcg sie
roznicg jest natomiast, generalnie, niewielki udziat ekspansji
zamorskiej w rozszerzaniu posiadtosci rosyjskich. W swoim
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klasycznym dziele ,0d ekspansji do dominacji. Préba teorii
kolonializmu” (1986) prof. Jan Kieniewicz definiuje
kolonializm jako sitowe zajmowanie terytoridw wyraznie
odrebnych geograficznie (potozonych poza akwenami wodnymi
oblewajgcymi Europe), etnicznie oraz prawnie (stanowigcymi
terytoria innych panstw 1lub bedgce przestrzenia
niezorganizowang panstwowo). Wiekszos¢ nabytkdéw terytorialnych
Moskwy nie nosita takiego charakteru.

W XVI wieku wtadcy Moskwy kolonizujg pustkowia nad rzekg o tej
nazwie oraz nad rzekami Okg i KazZzmg, réwnoczes$nie
rozpoczynajgc ,zbieranie ziem ruskich”. Do poczagtku XVII wieku
pokonujg kolejne chanaty pozostate po Ztotej Ordzie. Do
poczatku XVIII wieku przytgczajg tereny Syberii. Do poczatku
XIX wieku rozszerzajg terytorium rosyjskie kosztem potozonych
na zachodzie regionalnych oS$rodkdéw sity jak Szwecja,
Rzeczpospolita, Chanat Krymski. Po klesce w wojnie krymskiej
Rosja zajmuje Azje Centralng i kraje nad morzami Japonskim i
Ochockim (traktat pekinski z Chinami w 1860 r.), na tym
kierunku jej ekspansja powstrzymana jednak zostaje przegrang
wojng z Japonig w latach 1904-1905.

Stanowczo z rozwazan o kolonialnym charakterze ekspansji
rosyjskiej nalezy przy tym wytgczy¢ jej nabytki terytorialne
na zachodzie. Ziemie ukrainne, inflanckie, skandynawskie
(Finlandia z Wyspami Alandzkimi pozyskane w 1809 r. kosztem
Szwecji) spetniaty kryterium klasycznej europejskiej ekspansji
terytorialnej, nie za$ ekspansji kolonialnej. Poza
emocjonalnymi bardziej niz analitycznymi gtosami nielicznych
emigrantéw politycznych w XX wieku i publicystyczng klisza
prezentujgcag satelickie panstwa Ukt*adu Warszawskiego jako
kraje , kolonialne” wobec eksploatujgcego je gospodarczo ZSRR,
nie uwazano nigdy zachodnich nabytkéw Rosji za jej ,kolonie”.

W opinii zaréwno XIX-wiecznych obserwatordow jak i XX-wiecznych
historykow, przynajmniej niektére sposrdéd ludow
zamieszkujacych zachodnie okrainy Imperium Rosyjskiego byty
cywilizacyjnie wyzej zorganizowane niz sami Wielkorusowie



(Niemcy Battyccy, Szwedzi, Polacy) lub na podobnym co oni
poziomie (mieszkanAcy ziem zachodnioruskich). W przypadku
imperidéw kolonialnych uktad stosunkéw jest za$ odwrotny: to
metropolia jest zawsze zorganizowana wyzej niz jej kolonie.
Spod kategorii zbrojnego podboju wytgczy¢ z kolei wypada te
kraje, ktérych wtadcy lub elity z wtasnej woli przytaczyli je
do imperium. Mozna tu dla przyktadu wymienié¢ Czuwaszéw i
Nogajow (XVI wiek), Katmukéw (XVII wiek), Kazachdéw i Kozakdw
ukrainnych (XVIII wiek), czy wreszcie arystokratyczne elity
Gruzji i Armenii (poczatek XIX wieku) dla ktdrych wtaczenie do
prawostawnej Rosji by*o zmiang na lepsze, czy to w poréwnaniu
do bycia przez ich kraje przez wiele wiekdédw nieustannie
nekanym wojng ,przedmurzem”(Gruzja), <c¢zy do bycia
chrzescijanskimi (czyli drugiej kategorii) poddanymi
szyickiego imperium perskiego.

Anegdotyczne jedynie znaczenie majg zamorskie epizody 1
ambicje Imperium Rosyjskiego; w XVII wieku rozwazano unie
etiopskiego Kos$Sciota monofizyckiego z rosyjskim KoSciotem
prawostawnym, by sprzymierzy¢ obydwa panstwa przeciw Imperium
Osmanskiemu; Katarzyna II planowata rozmiesci¢ ,sojusznicze”
wojska rosyjskie w rozluzZzniajgcym swe wiezi ze Stambutem
Egipcie; od konca XVIII w. do potowy XIX w. istniaty rosyjskie
kolonie na Alasce 1 w Kalifornii; na poczatku XIX wieku
niemiecki awanturnik w stuzbie rosyjskiej probowat rozciaggna¢
protektorat rosyjski nad Hawajami; w 1889 r. grupa kozackich
awanturnikow na krétko przejeta w imieniu Rosji afrykanski
port Sagallo; ponownie Etiopie jako sojusznika przeciw Osmanom
planowat zaangazowac¢ Mikotaj II.

0 narastaniu w Rosji Swiadomo$ci kolonialnej $wiadczyto
natomiast podjecie ,Wielkiej Gry” z Anglig w Azji Centralnej,
co wpisywato sie w o6wczesng polityke kolonialng. Wspomniany
traktat pekinski z 1860 r. byt elementem rdwnowazgcym koncesje
uzyskane w Chinach w tym samym roku przez Anglie i Francje. W
styczniu 1801 r. car Pawet I planowat wystac¢ na potudnie 20
tys. kozakédw celem dotarcia do Oceanu Indyjskiego, jego



inicjatywa zostata jednak zablokowana w samej Rosji, gdzie juz
nigdy pozniej nie rozwazano powaznie opanowania catych Indii.
Zasieg penetracji rosyjskiej objagt jednak w drugiej potowie
XIX wieku kraje penetrowane przez Anglikéw jak Sinciang,
Afganistan i Persja. W poétnocnej czesSci kontynentu
eurazjatyckiego Rosja jednak do 1904 r. nie miata w zasadzie
konkurentéw.

Zarzadzanie

Nie mniej problematyczna jest w przypadku Rosji kwestia metod
ekspansji. Do tradycyjnych imperiéw kolonialnych zbliza ja
nastepstwo spontanicznej aktywnosci awanturnikow, nastepnie
osadnikdéw luzZzno kontrolowanych przez polityczne centrum,
wreszcie za$ wysytania zorganizowanych ekspedycji 1
wprowadzania jednolitej administracji. Rosjanie dokonywali
odkry¢ geograficznych, korzystali z europejskiej techniki
(,strzelb, zarazkéw i maszyn” jak zdefiniowat to antropolog
Jared Diamond), kontrolowali przytgczone terytoria przy uzyciu
zorganizowanej wedle europejskiego modelu administracji i — na
podobienstwo mocarstw kolonialnych - wykorzystujgac zarzad
posredni, czyli angazujac miejscowe elity do niewdziecznych
zadan takich jak np. zbieranie podatkéw. Mniejsze niz w
koloniach panstw zachodnioeuropejskich natezenie przybierat
chrzescijanski prozelityzm, zupeinie za$ brak by*o ujecia w
prawne formuty ,wyzszosci biatego cztowieka”.

PodobieAstwo miedzy Anglia, Francja i Rosja widoczne jest w
wykorzystaniu odlegtych prowincji jako miejsca zsytki w ramach
represji: Anglicy zsy*ali do Nowej Anglii i Australii
przestepcéw kryminalnych, Francuzi zsytali wiezniéw do Gujany
i Nowej Kaledonii, Rosjanie natomiast na Syberie zsytali
rowniez przestepcéw politycznych. W odrdéznieniu natomiast od
zmagajgcych sie z przeludnieniem Niderlandéw czy Anglii, w
Rosji nigdy nie wystgpita demograficzna presja na kolonizacje.
Syberia traktowana byta w Imperium Rosyjskim jako wielki
rezerwuar futer i drewna, co upodabniato jg do pozycji Nowej



Francji we francuskim imperium kolonialnym — zardéwno Moskwa
jak i Paryz zadowalaty sie ekstensywng eksploatacjg swoich
pozaeuropejskich posiadto$ci, co skadinagd pozwolito przetrwad
tamtejszym rdzennym ludom, w odrdéznieniu od poddanych
eksterminacji mieszkancéw imperidw hiszpanskiego,
angielskiego, czy niemieckiego.

Narastanie tendencji kolonialnych

Nasilenie cech wtasciwych imperiom kolonialnym przypada w
Rosji na ostatnig ¢wier¢ XIX wieku. Wtedy wtasnie podbito Azje
Centralng, rozpoczeto ,Wielkg Gre” z Anglikami, sttumiono
powstanie styczniowe w Polsce oraz trwajace od trzydziestu lat
powstanie Szamila w Dagestanie i Czeczenii. Rosyjskie kampanie
w Azji Centralnej prowadzone przez gen. Konstantina von
Kaufmana z 1873 roku czy przez gen. Michait*a Skobielewa w 1881
roku, gdy kilkuset badZz kilka tysiecy wojskowych, dzieki
wyzszosci uzbrojenia 1 organizacji, pokonywato kilkadziesigt
tysiecy miejscowych, wyniszczajgc niekiedy ca*e ludy, nie
roznig sie niemal zupetnie od kolonialnych kampanii
angielskich, francuskich, badZz wojen jankeséw z rdzennymi
mieszkancami Ameryki Pé%nocnej.

Wraz ze zniesieniem poddanstwa chtopdéw i poczatkiem reform
agrarnych pojawita sie w Rosji my$Sl o zorganizowanym
osadnictwie, spdzniona o kilkadziesigt lat w stosunku do
Zachodu industrializacja stworzyta =z kolei warstwe
nowoczesnych kupcéw i przemystowcdédw szukajgcych surowcédw, sity
roboczej i rynkow zbytu. W odréznieniu od USA czy Imperium
Osmaniskiego, linie kolejowe — jak na przyktad te wybudowane w
Azji Srodkowej do 1914 r. — powstajg w Rosji na zaméwienie
armii, chcgcej $cislej kontrolowa¢ podatne na rewolty
prowincje turkiestanskie i ,zaokrggli¢” granice panstwa. Rosja
wykorzystuje tez zasoby ludzkie krajow peryferyjnych w swoich
kampaniach wojskowych, przerzucajac je na przeciwlegte krarnce
Imperium — polscy oficerowie walczg na Kaukazie, Czerkiesi
obozujg na Placu Saskim.



Wtedy tez wtasnie powstajg bawetniane monokultury na wschéd od
Wotgi i w kotlinie Fergany, co byto wrecz modelowym przyktadem
polityki kolonialnej, uzalezniajac znaczng cze$é¢ Azji
Centralnej od dostaw zboza z innych czes$ci Imperium a jej
powodzenie ekonomiczne od cen bawetny na rynkach Swiatowych.
Model baweinianej monokultury zostanie zachowany takze w
czasach ZSRR, gdy 90% upraw w Turkmenistanie i Kazachstanie
bedzie stanowi*a baweitna. Nie tylko republiki
centralnoazjatyckie pozostang przez +to zywnoSciowo
niesamodzielne ale tez dotknie je ekologiczna kleska
wyjatowienia ziem uprawnych. Jeszcze gorsze skutki przyniesie
podjeta rdéwniez w Moskwie decyzja o nawodnieniu pustyn Azji
Centralnej wodami Syr-darii i Amu-darii, czego efektem sta%o
sie wyschniecie Jeziora Aralskiego.

Historycy zwracajg uwage, ze w rosyjskim pismiennictwie
ostatniej dwierci XIX wieku daja sie zauwazyé¢ motywy
przypominajgce Kiplingowskie ,brzemie biatego cztowieka”;
rosyjscy autorzy wusprawiedliwiajg podboje niesieniem
podbijanym ludom ,dobrodziejstw cywilizacji”, od 1826 roku
rosyjska administracja prébuje w przytaczanych krajach
wykorzenia¢ niewolnictwo i tortury, przedsiebrane sg roéwniez
préby szerzenia chrze$Scijanstwa. Niezaleznie jednak od
obecnosci w rosyjskich portach szkunerdéw z herbata (przywozonag
zresztg z Chin, nastepnie za$ z Kaukazu), ws$rdéd Rosjan w
zasadzie nieobecna jest ,mentalnos¢ kolonialna”. W carskiej
Rosji nie byto nic co odpowiada*o by zachodnioeuropejskim
,ministerstwom kolonii”.

Brak swiadomosSci kolonialnej

Rozmycie granicy miedzy politycznym centrum a peryferiami,
ktéorg w przypadku zachodnioeuropejskich mocarstw kolonialnych
wyraznie wyznaczato morze, sgsiadowanie przez ludy ruskie
bezposrednio z réznigcymi sie od nich cywilizacyjnie ludami
uralskimi i ugrofinskimi, a takze monarchiczno-samowtadczy
system polityczny Rosji sprawity, ze wsrdd Wielkoruséw w



czasach Rosji carskiej nie wyksztatcita sie zachodnia
kategoria ,narodu” a ,rosyjskos$¢” miata charakter raczej
wyznaniowo-kulturowy, niz etniczny. Nie istniaty tez w Rosji
carskiej zadne prawnoformalne umocowania dla ,wyzszos$ci
biatego cztowieka”. Wielkorus nawet ostatniej <¢wierci XIX
wieku myslat o sobie przede wszystkim jako o ,poddanym cara”,
tak zas mdégt sie tez okresli¢ przedstawiciel rdzennych ludéw
Kaukazu czy mieszkaniec ktdéregos z podbitych przez Rosje
chanatéw Azji Centralnej.

Rosyjscy mysliciele orientacji stowianofilskiej i
konserwatywnej przeciwstawiali agresywne kolonialne imperia
panstw zachodnich patrymonialnej monarchii rosyjskiej,
opiekunczej wobec wszystkich poddanych sobie ludéw. Te
odmienno$¢ nastawienia wida¢ w zabiegach rosyjskich o
pozyskanie sgsiadujgcych z Rosjg ludéw jak Buriaci, Mongotowie
i Tybetanczycy, ktdérym pod koniec XIX wieku rosyjskie
Ministerstwo Spraw Zagranicznych prébowato perswadowal, ze
panujacy w Rosji car jest Bodhisatwg — jednym z wcielen Buddy.
Co$ podobnego bytoby nie do pomyslenia w przypadku patrzacych
z cywilizacyjng wyzszo$cig na podporzadkowywane sobie
»egzotyczne” ludy mocarstw Zachodu.

Imperium, nie imperializm

Kwestie tego, czy Rosja byta imperium kolonialnym najlepiej
podsumowa¢ zgrabnym ujeciem historyka Geoffreya Hoskinga,
ktéory stwierdzit ze ,Wielka Brytania mia*a imperium, Rosja za$
nim by*a”. Dla zrozumienia tych s*6w warto przeprowadzi¢
rozréznienie na ,imperium” i ,imperializm”. To pierwsze jest
tradycyjng kategorig polityczng, oznaczajgc ,porzadek
ponadnarodowy”. Fenomen tego drugiego scharakteryzowat zas
trafnie ekonomista John Hobson, piszac ze imperializm powstaje
w warunkach podporzgdkowania panstwa-metropolii kapitatowi,
ktory nastepnie postuguje sie metropolitarnymi sitami
zbrojnymi i zasobami metropolitarnego kraju dla zdobycia
innych krajoéw, ktére stuzy¢ majg odtad jako zrdédto surowcow,



rynki zbytu, miejsca eksportu nadmiarowego kapitatu i podstawa
kontroli militarnej strategicznych weztéw handlowych i
transportowych przez metropolitarnych kapitalistow.

Rosja carska nie byta panstwem imperialistycznym, poniewaz
niemal do konca jej istnienia kapitatowi nie udato sie tam
~Przejac¢” panstwa. Nie wyksztatcit sie réwniez ,naréd
rosyjski”, nie byto zatem mowy o jego dominacji nad innymi
ludami Imperium. Historyk Dominic Lieven trafnie przyréwnuje
Imperium Rosyjskie do austriackiego imperium Habsburgéw. O0d
siebie doda¢ tu mozemy, ze bodaj jeszcze trafniejsze bytoby
zestawienie go z Imperium Osmanskim, ktdére réwniez
ekspandowato na przylegte terytoria ladowe, zamieszkane jednak
przez odmienne etnicznie (cho¢ nie zawsze nizej cywilizacyjnie
zorganizowane od Turkdéw) ludy. Podobnie jak Imperium
Rosyjskie, réwniez Imperium Osmanskie rozszerzato sie przy tym
na zachodzie na obszarze europejskim. Podobnie jak w przypadku
Imperium Rosyjskiego, w Imperium Osmanskim nie byto
prawnoformalnego umocowania ,wyzszo$ci” Turkdéw nad Arabami i
innymi ludami peryferyjnymi.

Podsumowa¢ moglibysmy, iz zardéwno habsburska Austria, carska
Rosja, jak i Imperium Osmanskie, byty tradycyjnymi tworami
politycznymi (imperiami), podczas gdy zachodnioeuropejskie
mocarstwa kolonialne byty tworami nowoczesnymi (kolonialnymi
imperiami kapitatu). Przy czym, Imperium Rosyjskie, podobnie
zresztg jak dwa pozostate wymienione, podlegato zewnetrznej
korupcji, przejmujgc niektére charakterystyki zachodnich
panstw kolonialnych. Do konca jednak swojego istnienia, carska
Rosja stuzyta religii i dynastii, podczas gdy panstwa
zachodnie stuzyty kapitatowi i swojemu narodowi tytularnemu.

Zwigzek Radziecki w swoich zatozeniach nie miat by¢ imperium
kolonialnym tylko narzedziem budowy postnarodowego
proletariackiego spoteczenstwa nowego typu, w praktyce musia%t
wobec bardziej tradycyjnych 1 nizej zorganizowanych
cywilizacyjnie luddéw peryferyjnych korzystac¢ z potencjatu
cywilizacyjnego Wielkorusow. Ci jednak nie mieli by¢



beneficjentami procesu budowy komunizmu, tylko jego pierwszymi
ofiarami.

Emancypacja narodowa 1luddéw peryferyjnych od dominacji
Wielkoruséw miata otworzy¢ im droge do modernizacji i pozwolid
wtgczy¢ je do projektu radzieckiego. Inspirowad¢ te
modernizacje mieli jednak bardziej nowoczesni Wielkorusowie,
bedacy roéwniez gtéwnym oparciem dla panstwa radzieckiego. Tym
nalezy tiumaczy¢ wykorzystanie Wielkoruséw do budownictwa
panstwowego i modernizacji w réwniez innych niz rosyjska
republikach radzieckich oraz ich okazjonalng patriotyczna
mobilizacje w czasach zagrozenia panstwa.

Rosja carska nie byta wiec imperium kolonialnym, tylko
imperium tradycyjnym, Zwigzek Radziecki za$ ufundowany byt na
ideologii zniszczenia Imperium Rosyjskiego i ,obumarcia”
poszczegélnych narodowosci — w tym réwniez ,obumarcia”
Wielkorusdéw. W efekcie tej specyfiki dziejowej, w dzisiejszych
granicach Federacji Rosyjskiej zyje obecnie ponad 190 grup
etnicznych. Stosownie do swojej liczebnosSci, pielegnujg one i
rozwijajg swoje wtasne jezyki, kultury, literatury,
kinematografie, systemy oSwiatowe, a nawet religie.

Imperium, ktore moze (nie)
przetrwacd

W odréznieniu od Hiszpandéw, Anglikéw, Niemcéw, Belgéw i
jankesOw ktdérzy dokonali w swoich koloniach ludobéjstwa, a
takze od Francuzéw ktérzy szerzyli w nich modernistyczng
zgnilizne, Rosja carska podbijata nowe =ziemie, nie
eksterminujgc ich rdzennych mieszkancéw. Z kolei w okresie
komunizmu, pomimo represji narodowo$ciowych (wobec Polakéw,
Ukraincéw, Tataréw Krymskich, Czeczenéw itp.), akcent
ktadziony na polityke narodowej emancypacji kazat kierownictwu
stalinowskiemu powstrzymywa¢ sie nawet w obliczu zagrozenia
wojennego od mobilizacji na front mezczyzn z mato liczebnych
etnoséw peryferyjnych (np. syberyjskich), gdy oceniano ze



mogtoby to zagrozi¢ przetrwaniu danego ludu.

Z tych wszystkich powodéw imperium rosyjskie jawi sie jedynym
imperium europejskim, ktdre zastuguje na przetrwanie. Jego
przetrwanie wydaje sie jednak nader watpliwe. 0d lat 1950.
Wielkorusowie notujg coraz nizszg dynamike demograficzng, co
zmienia na ich niekorzys¢ zardwno proporcje etniczne w samej
Federacji Rosyjskiej jak 1 stosunek ludnosSci Federacji
Rosyjskiej do ludnosci Kaukazu i Azji Centralnej. Idzie z tym
w parze zmniejszenie popularnosci jezyka rosyjskiego i
cyrylicy oraz malejgce znaczenie rosyjskiego prawostawia.
Wreszcie, nieudolna polityka Wtadimira Putina na Ukrainie
przekreslita najprawdopodobniej mozliwos¢ reintergracji tego
kraju z Rosjg, bez tego za$ Federacja Rosyjska nie siegnie
putapu 140 mln obywateli, co jest warunkiem progowym bycia
mocarstwem Swiatowym. Przyblizenie instalacji militarnych NATO
do zachodnich granic Rosji (Skandynawia, Ukraina) czyni zas
rozwazanie jakiekolwiek mocarstwowos$ci rosyjskiej
bezprzedmiotowym.
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