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Co jak co, ale ostatnig rzeczg, jaka mozna powiedziec o
polskich mediach jest to, Ze sg wolne. OczywisScie, styszymy
zewszgd, ze sg wolne. Przekonujg nas o tym pracujacy w nich
dziennikarze i publicys$ci (zwtaszcza prezenterzy majg wiele na
temat wolnos$ci stowa do powiedzenie, co jest juz typowag polska
groteskg albo i makarabeskag intelektualng — czyms takim, jak
wypowiedzi ,mtodych i obiecujgcych aktoréw” o filozofii
zycia), a z jeszcze wieksza emfazg zapewniajg nas o tym
przerédzni znawcy $rodkow przekazu, z reguty nie tylko
wspierajacy mainstream formalno-prawnie, ale i osobiscie w nim
wystepujacy. Nie musze dodawaé, ze sa tez gtosy odrebne, chod
— mozna ze spokojem rzec — ,ging one w ttoku”.

Specyfika oligopolu polskiego rynku medialnego jest jego
niemal catkowita petryfikacja przez instytucje (i zwigzane z
nimi grupy interesu), ktdre wyrosty na historycznym
porozumieniu ,opozycji demokratycznej” z komunistami w latach
1988/1989. Ten ,kontekst dziejow” jest istotny z tego powodu,
ze wyznaczyt on priorytety propagandowe i biznesowe oraz
,zakres mozliwo$ci” dziatania w mediosferze — zakres taki, ze
swojg reprezentacje ma tzw. socjaldemokracja, czyli czerwone
wilki w owczej skdrze oraz ,opozycja demokratyczna” ustalajaca
juz od 20 lat to, jak ma by¢ portretowana wspdétczesnosé oraz
jak ma by¢ dekonstruowana historia Polski. Ta dekonstrukcja
polega na tym przyktadowo, ze o wiele wazniejszy jest np.
marzec 1968 r. anizeli antysowieckie akcje zbrojne polskiego
podziemia po zakonczeniu II wojny sSwiatowej, a generalnie
polega na tym, Ze peerel, jaki byt taki by, ale by, zas
komunisci moze Zli byli (i to raczej za stalinizmu, potem
niekoniecznie), lecz potem sie do demokratyzacji panstwa
wtgczyli.
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Nie mam zamiaru jednak wchodzi¢ tu w kompleksowg i zarazem
drobiazgowg analize oligopolu medialnego w Polsce, bo wszyscy
go znamy jak wtasng kieszen, odkad dokonano w 1989 r. tzw.
likwidacji monopolu medialnego czerwonych, ktdéry nazywat sie
szumnie, jak to zwykle u komunistéw bywato ,Robotnicza
Sp6tdzielnia Wydawnicza”, czyli pokazano nie tylko ,kto rzadzi
w mediach”, ale i kto ma przez dtugie lata rzadzi¢. Na pewno
jakiego$s powaznego wytomu w mainstreamie dokonaty media
katolickie z Radiem Maryja na czele, jednakze nie dostarczyty
dostatecznie nowoczesnej formuty przekazu, by zwyczajnie
2wyprze¢” dominujace po ,historycznym porozumieniu” trendy w
mediach gtdédwnego nurtu (publicznych i komercyjnych[1l]). Poza
tym nie dysponowaty tak gigantycznymi wpiywami z reklam oraz
tak wyraznym i silnym wsparciem politycznym, jak mainstream.
Wystarczy wspomnie¢ pierwsze lata istnienia ,Gazety
Wyborczej”, ktérej czytanie nalezato niemal do , obowigzkodw
obywatelskich”; dodatkowo zresztg takim obligujacym do lektury
(a zarazem batamucgcym czytelnika) elementem byt (wycofany
potem po awanturach z Watesg) charakterystyczny znaczek
»Solidarnosci” na pierwszej stronie tejze gazety.

Ciekawa na tym tle jest (rosngca, nie ma co kry¢) rola
blogosfery, ktdora pojawita sie jako, by tak rzec, trzecia sita
lub III obieg. Jezeli gtéwnonurtowe srodki przekazu uznamy za
I obieg (catkowicie niemal sterowany przez srodowiska zwigzane
z ,historycznym kompromisem”), media katolickie i — jak to
okreslajg specjalisci mainstreamowe - ,niszowe pisemka
prawicowe” jako II obieg, tj. co$ w rodzaju ,podziemia”
(poréwnajmy od strony graficznej 1 komercyjnej chocby
,Niedziele” z ,Newsweekiem” czy ,Przekrojem”), to blogosfera
stworzyta III obieg. Zupetnie niezaleznie od tych dwéch si%
medialnych znalazta odbiorcéw, ale poniewaz wielu
przedstawicieli blogosfery deklarowato swojg katolickos¢ i
antykomunizm, natychmiast stata sie ona solg w oku
specjalistédw od sterowania mainstreamem i przedstawicieli
samego mainstreamu. Powdd byt prosty: III sita zaczeta
zagrazacC I-ej.



Czy Dawid moze zagrozi¢ Goliatowi? Wiemy, ze tak, wystarczy
tylko, by znalazt jego staby punkt. Jesli mamy petna
Swiadomos¢ tego, ze oligopol medialny wytwarza pozory wolnosci
stowa (oficjalne zniesienie urzedu cenzorskiego, mozliwo$¢
publikowania tresci skandalizujacych, erotycznych itp.), to
jego najstabszym punktem jest prawdziwos¢ przekazu. Blogerzy
uderzyli w to miejsce z precyzjg cyberzegarmistrza — nic
dziwnego wiec, ze mainstream zwart szeregi, by co$ z tym
niepokojgcym zjawiskiem, jakim jest blogosfera, zrobic.

Podejmowano sie przerdéznych dziatan. Po pierwsze zaczeto
tworzy¢ kontrolowane blogosfery, w ktdédrych umozliwiano
publikowanie i promowanie niezaleznych komentatordow czy
publicystow. Btyskawicznie sie okazat*o, ze chodzi o
podporzgdkowanie tych ostatnich ,wyzszym celom”, a wiec
poddanie presji mainstreamu. Jednocze$nie sSrodowiska
dziennikarskie zaczety wytwarza¢ wtasne blogosfery, tzn. sami
ludzie medidw zaczeli sie przebieraé¢ za blogerdéw i puszczac do
publiczno$ci oko, iz tak naprawde, to oni wszyscy sg cholernie
niezalezni, tylko na co dzien muszg pisa¢ nieco jak ,pani
matka” nakazuje. Widzac, ze blogosfera nie tylko sie rozrasta,
ale zyskuje range medium opiniotwdrczego, za$ audytorium
blogeréw jest o wiele razy wieksze niz ,szanowanych
dziennikarzy”, sternicy sSwiadomosci spotecznej wpadli na
sprytny pomyst, by w takim razie ,wynagradzac¢” jakimis
prezentami co popularniejszych blogerdéw i w ten sposéb
sprowokowa¢ ich nie tylko, by uznali, ze jakie$ mainstreamowe
jury ma prawo do oceniania blogosfery, ale i1 by sami blogerzy
przynajmniej raz na rok przyklekneli na jedno kolano,
przyznajac, ze tak naprawde, to oni tylko po dziennikarzach
sprzatajg. Wielokrotnie zresztg taka optyka w patrzeniu na
blogosfere sie pojawiata — blogerzy to ludzie ze sktadu
makulatury, a wiec tacy, co grzebig sie juz w dobrze
sczytanych materiatach i robig sobie jakies okazjonalne
wycinki z prasy, kwitujgc to swoimi refleksjami. Innymi stowy
podkreslano, ze dziatalno$¢ blogosfery ma charakter wybitnie
wtérny wobec epatujgcego swiezoscig informacji i przekazu,



mainstreamu.

Nawiasem méwigc, zaktadajgcy dziennikarskie blogosfery ludzie
mediéw nie dostrzegali chyba komizmu wytwarzanej przez siebie
sytuacji, poniewaz udawali niezaleznos¢ w sytuacji, w ktérej o
niezalezno$ci mowy by¢ nie moze. Owocowato to rozdarcie
zresztg tekstami, ktdére z powodzeniem mogty sie ukazywal w
macierzystych tytutach czy stacjach i niewiele sie réznity od
tego, co na co dziehA owi dziennikarze wypisywali. Poza tym
tendencja, by ,po godzinach” dziennikarze nadal komentowali
to, o czym sami juz sie nagadali w wielu miejscach, Swiadczyta
o wyjgtkowej megalomanii owego Srodowiska.

Gdy jednak blogerzy wykazywali sie coraz wiekszg si%a
przebicia i niezaleznosScig, mainstream zaczagt manifestowad
coraz mniej skrywang agresje. Z pomocg zrazu przyszli mu
pseudoblogerzy, ktérzy, pech chcia*, zawsze mieli na swoich
»blogach” dokt*adnie to samo zdanie, co ,GW”, ,Trybuna” czy
,Polityka”, a ktdérzy brylowali we flekowaniu niezaleznych
publicystéw (sprawa zwalczania ‘kataryny’ jest tu dostatecznie
wyrazista). Z czasem okazato sie, ze praktyki pseudoblogerdw
znajdujg dos$¢ nikty oddzwiek spoteczny, czyli ze za pomocgq
,pospolitego ruszenia” nie da sie pacyfikowad niezaleznych
publicystow. Podjeto wiec dziatania doprowadzajgce do
marginalizacji rozmaitych blogeréw, %tgcznie z ,wyrzucaniem”
ich z miejsc, w ktorych publikowali. Przypominano w ten sposdb
— jeszcze nie tak dawno witanym z otwartymi ramionami -
blogerom, skad wyrastajg im nogi.

Weszlismy zatem w faze, kiedy mainstream chce sobie catkowicie
podporzagdkowa¢ blogosfere albo tez doprowadzi¢ do jej
wyautowania, gdyz tylko w ten sposob moze on broni¢ swoich
intereséw. Inicjatywy blogerskie, zmierzajace do
konsolidowania sit przez ,autowanych” blogerdéw, =zostaty
przyjete przez mainstream z zaskakujgcg wprost wrogoscig.
Inicjatywa stworzenia Miasta Pana Cogito, a wiec nadania
polskiej kulturze nowej jako$ci, przez to, ze ta pierwsza nie
dysponowata ,btogostawienstwem mainstreamu” i ,zezwoleniem na



powstanie” — tak samo.

Najwiekszym problemem dla mainstreamu jest najwyrazniej to, ze
jego ludzie nie sg w stanie przyjg¢ do wiadomo$ci tego, ze nie
zamykajg od g6ry hierarchii spotecznej. W ,Polsce Ludowej”,
czyli sowieckim tworze z okresu powojennego, zawdd
dziennikarza (obok zawodu ,twdércy kultury socjalistycznej”)
zostal wyniesiony do rangi inzyniera dusz 1 najwyrazniej po
yhistorycznym przetomie”, ten mit, Ze ludzie medidw stanowig
kaste stojgcg ponad wszystkimi obywatelami, nadal jest
podtrzymywany. Dziennikarze wiec nie tylko nie chca styszec¢ o
tym, ze kto$ inny moze wptywad na opinie publiczng, chodby
poprzez demaskowanie manipulacji medialnych w mainstreamie —
ale i o tym, ze kto$ inny moze lepiej pisa¢ i zyskiwac¢ wielu
odbiorcow bez posrednictwa maszynerii, ktdéra posiada do
promocji dziennikarzy mainstream. To strzelanie z armat do
wrobli, czym sie zajmuje mainstream wobec blogosfery, ma
jednak peine uzasadnienie. Blogosfera staje sie sitg, ktdrej
nie udato sie ani skomercjalizowaé¢, ani spetryfikowacd.

W Stanach Zjednoczonych blogerzy weszli na state do sSwiata
medidw, dokonujac istotnych przewarto$ciowan w podejsciu do
sposobu relacjonowania wydarzen. Zauwazmy jednak, ze w USA,
kraju, w ktérym wtasciwie mozna gtosi¢ i publikowal wszystko,
blogerzy dokonywali wytomu jedynie w sferze informowania (w
innych sferach to nie by*o potrzebne). St*ynna clintonowska
,afera rozporkowa” czy tez publikowanie ,zakazanych przez
Pentagon” zdje¢ z trumnami amerykanskich zoinierzy polegitych w
wojnie irackiej, to byty kwestie ,*amania” okreslonych blokad
informacyjnych[2], za$ — co tez warto doda¢ — po ich ztamaniu,
dochodzito do wielkiego szumu medialnego (a nawet debat
politycznych) wokét tychze spraw (tzn. zaréwno na temat samych
wydarzen, jak i kontrowersji woké* niepublikowania okreslonych
materiatow) .

Nasza sytuacja jest zupeitnie inna. 0 ile kwestia swobody
dostepu do informowania jest takze czyms$S wymagajacym
gruntownej debaty i reformy (co jednak wigze sie z



oligopolizacjg rynku medialnego, a wiec niejako
instytucjonalnym petryfikowaniem sfery informacji), o tyle
kwestia swobody wygtaszania pogladéw i liderowania w obszarze
opinii staje sie wyjatkowo palaca. Mozna podejrzewad, ze
mainstream szuka rozwigzan, by jakos$ definitywnie wypchng¢ III
obieg poza nawias. Czy taki zabieg sie uda? Wiele zalezy od
tego, jakie postawy zajmg sami blogerzy blogerzy na ile beda
zdeterminowani w stawianiu oporu.
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PRZYPISY

[1] Szczerze méwigc, réznica miedzy nimi nie jest zbyt wielka,
jesli chodzi o ilo$¢ permanentnej gtupoty na antenie.

[2] W tym pierwszym wypadku to wtasciwie informacja miata sie
pojawi¢ w mainstreamie, lecz nie byta jeszcze w peini
zweryfikowana.
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