Rodzice nie odpowiadaja za
piractwo dzieci
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Rodzice nie mogg odpowiadaé¢ za to, ze ich dziecko udostepnito
w internecie utwory chronione prawem autorskim — orzek+t
Niemiecki Sad Federalny. I pomysleé, ze niedawno we Francji
mezczyzna musiat odpowiada¢ za piractwo zony, z ktdéra chciat
sie rozwiesc..

Odpowiedzialnos¢ rodzicow za internetowe poczynania dzieci to
skomplikowana kwestia. Przynajmniej w Niemczech tamtejszy Sad
Federalny (BGH — najwyzszy sad w tym kraju) wydat decyzje
wygladajgcag na bardzo rozsadng.

BGH orzekt, ze rodzice nastolatka nie sg odpowiedzialni za to,
ze ich pociecha udostepnita w sieci ponad 1,1 tys. utwordw
chronionych prawem autorskim. Sprawa rozpatrywana przez sad
miata sw0j poczatek jeszcze w roku 2007. Posiadacze praw
autorskich zebrali dowody przeciwko parze wychowujgcej 13-
latka, ale ludzie ci odmowili ptacenia odszkodowan, twierdzac,
ze nie zrobili nic z%ego.

Gdy sprawa przeciwko rodzicom trafita do sgdu, najpierw Sad
Okregowy skazat* rodzicéw na kare finansowg w wysokosci 200
euro za utwor. Wraz z innymi kosztami rodzice musieliby
zaptaci¢ ponad 5,3 tys. euro. Sprawa trafita do sadu
apelacyjnego, ktéry réwniez uznat, ze wina rodzicéw polegata
na niewystarczajgcym nadzorze nad dzieckiem. Rodzice nie
poddali sie i sprawa trafita do Sadu Federalnego.

Sad Federalny ustalit, ze rodzice sprawowali odpowiedni nadzor
nad dzieckiem, ktdére byto pouczane o tym, co wolno i czego nie
wolno. Monitorowanie wszystkich internetowych poczynan dziecka
bytoby wedtug sadu przesadg i praktycznie uniemozliwiatoby 13-
latkowi normalne korzystanie z internetu.
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Decyzja niemieckiego sadu jest raczej rozsgadna, czego nie
mozna powiedzie¢ o niedawnej decyzji sadu francuskiego, ktéry
ukarat pierwszego notorycznego ,pirata” namierzonego przez
specjalng rzadowg agencje Hadopi.

Ukarany Francuz zdaniem sgdu dokonat ,zaniedbania”
polegajgcego na niezabezpieczeniu swojego *3acza internetowego
przed naruszeniami. Okaza*o sie bowiem, ze piosenki z
internetu pobierata Zzona ukaranego, ktdéra przyznata sie do
tego przed sadem. Sad przyjagt do wiadomosci, ze to ona
dokonata naruszenia, ale ukarat wktasciciela *gcza.

Bardziej drastyczny jest jednak amerykanski przypadek Jammie
Thomas-Rasset. W roku 2007 samotna wlwczas matka zostata
skazana na kare finansowg w wysokosci 222 tys. dolaréw wtasnie
za naruszenie, ktorego dokonaty jej dzieci. Sprawa przez lata
ciggneta sie przez rézne sady. W tym roku, we wrzesniu,
rozpatrujacy jg Sad Apelacyjny uznat, ze kara w wysokosci 9,2
tys. dolardw za kazda udostepniong piosenke jest zgodna z
konstytucjg 1i.. rozsadna (sic!).
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