Robespierre — przestroga dla
idealistow - 3

16 sierpnia 2017

0d roku 1789 az do potowy 1791 r. w Konstytuancie
(Zgromadzeniu Narodowym) toczy sie wielka debata o ksztatcie
przysztej konstytucji francuskiej, opartej na fundamentach
monarchicznych. Maximilien Robespierre jest w mniejszosci:
domaga sie by prawdziwym suwerenem byt jedynie nardd
francuski, krél i ministrowie w jego wizji majg peini¢ jedynie
polityczng role funkcjonariuszy publicznych. W trakcie
dyskusji Robespierre broni nadrzednej roli Deklaracji Praw
Cztowieka 1 Obywatela z sierpnia 1789 roku. Dokument
potwierdza m.in. réwno$¢ wobec prawa, zasade podziatu wtadz,
prawo do udziatu w zyciu publicznym, gwarantuje wolnos¢ prasy.
Na roznych etapach prac Konstytuanty zazebiajg sie skuteczne
préby naciagniecia lub eliminacji wielu niewygodnych praw,
uderzajgcych w interesy arystokracji i zamoznych warstw
spoteczenstwa. Przyjrzyjmy sie blizej kwestiom wprowadzenia
cenzusow wyborczych, wolno$ci prasy oraz kolonii i
niewolnictwa.

CENZUSY MAJATKOWE: ROWNI I ROWNIEJSI (1789-1791)

Ludowy charakter rozruchéw w Paryzu i na prowincji,
wczes$niejsze wybory do Standw Generalnych oraz ztote zgtoski
Deklaracji Praw Cztowieka i Obywatela zdajg sie potwierdzad
prawo partycypacji w zyciu publicznym i powotywaniu wtadz,
poSrednie lub bezposSrednie, przystugujgce wszystkim obywatelom
Francji. Co radykalniejsi dziatacze rewolucji francuskiej zyja
w nadziei, ze dawni idole zostali strgceni ze swoich lektyk a
spoteczenstwo francuskie wykonato wielki krok ku prawdziwej
krainie sprawiedliwo$ci i réwnosci. Wielu oéwczesnych, nawet
sposréd zaangazowanych uczestnikéw rewolucji, postrzega
niemniej te wszystkie zrywy jako konieczny acz chwilowy
przyptyw réwnosci, ktéry opuscit koryto swej rzeki by uzyzZnié
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francuska glebe i przygotowa¢ grunt dla nowego ustroju, w
ostatecznosci wracajgc na swoje miejsce bez burzenia
klarownych podzia*déw spotecznych.
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Nie brakowato woko*o person, ktdre czuty sie urazone, ze
obywatele z pozycjg i wyrobionym gustem muszg stawac¢ i
przemawia¢ jak rowny z réwnym obok czeladnika lub nawrdconego
wtoczegi. Paryski dziennikarz Montjoye szeroko rozpisywat sie
o incydentach podczas zgromadzen wyborczych w 1789 roku: oto
rzemie$lnik ,najbardziej prostacki i najgorzej ubrany” uwazat
sie za réwnego innym i domagat sie by go wystuchano -
komentuje z niedowierzaniem. PdZniejszy poset Jacques-Claude
Beugnot wyznawat w swoich pamietnikach, ze w kampanii z 1789
roku nie chciat* kandydowa¢ wraz z chtopami, ktdérym ,dawat jes¢
w swej kuchni”. Za pragnieniem oddzielenia sie od grup
spotecznych, ktdére zdaniem niektdérych nie powinny wychylad sie
nadto ze swoich warsztatdéw, kryta sie rdéwniez ched
zabezpieczenia majgtkowych intereséw zamozniejszych warstw
spoteczenstwa. I tak oto z duzym poparciem w Konstytuancie
zostaje przedstawiony projekt podziatu dorostych mezczyzn
uprawnionych do gtosowania na ,czynnych”, ptacacych podatki
oraz ,biernych”, ktérych niski status materialny pozbawiat
mozliwo$ci udziatu w wyborach (czasy rewolucji francuskiej nie
przyniosty jeszcze emancypacji kobiet — o prawach i udziale
kobiet w procesie rewolucyjnym powiemy pdzZniej).



Wprowadzenie cenzusdéw wyborczych zapewniato status obywateli
czynnych nieco ponad 4 milionom mezczyzn — przy okoto trzem
milionom kolejnych skazanych na %*atke obywatelstwa biernego.
Presja podatkowa jakg obcigzeni byli nadal chtopi powodowata,
ze na wsi znaczna cze$¢ mieszkancow zaliczata sie do grona
obywateli czynnych. Tymczasem w miastach, gdzie rewolucyjne
nastroje tlity sie akurat najbardziej, poza nawiasem wyborczym
znajdywato sie nawet 60-70% o0gd6tu mieszkancéw. Liczba
potencjalnych kandydatéw do parlamentu byt*a ograniczona
jeszcze bardziej: cenzus majatkowy naktadat na przyszitych
postéw obowigzek optacania podatku w wysoko$ci tzw. grzywny
srebra (52 liwry). A stawka byta niebagatelna: nowy system
polityczny wprowadzat wybieralnos¢ stanowisk publicznych w
niespotykanej wczesniej skali. Gtosowano na postdéw do
parlamentu, cztonkdédw wtadz lokalnych wszystkich szczebli,
sedziéw oraz oficerdw Gwardii Narodowej.

Admiratorami wprowadzenia cenzusu majgtkowego byli postowie
arystokratyczni, deputowani zwigzani z La Fayettem a nawet
mezowie opatrznoSciowi pierwszych miesiecy rewolucji, tacy jak
Mirabeu i Sieyés, ktorzy oparli sie krolowi i doprowadzili do
powotania wspdélnego Zgromadzenia Narodowego. Ksigdz Emanuel-
Joseph Sieyés przeszedt do historii zwtaszcza jako autor
stynnej broszury ,Czym jest stan trzeci?”, poprzedzajgce]
zwotanie Stanéw Generalnych. Zadajgc w niej dwa kluczowe
pytania i zaraz samemu na nie odpowiadajgc: ,Czym jest stan



trzeci? Wszystkim. Czym byt dotychczas w ustroju politycznym?
Niczym”, sformutowat kluczowy postulat koniecznos$ci
partycypacji wszystkich klas spotecznych w zyciu spoteczno-
politycznym. Tak przynajmniej odczytywali zamysty autora
entuzjasci demokratyzacji ustroju. W rzeczywistosci Sieyésowi
zalezato jeno na tym by uchylié¢ kurtyne polityczng dla pewnej
stosunkowo wgskiej czesci stanu trzeciego. Prawdziwe zamiary
jednego z poézZzniejszych wspdétautordw zamachu 18 brumaire’a
odzwierciedlajg jego prywatne, niepublikowane zapiski: ,Wielki
naréd nieuchronnie skt*ada sie z dwéch wielkich ludéw, z
producentéw i z ludzkich instrumentdéw produkcji” — utrzymuje —
»Z ludzi inteligentnych i z robotnikéw dysponujgcych jedynie
bierng sita; z obywateli wyksztatconych i pomocnikdéw, ktorym
nie dostaje ani czasu, ani Srodkéw dla =zdobycia
wyksztatcenia”. Sieyésowi zalezy na politycznej promocji tych,
ktérych sam nazywa ,prawdziwymi akcjonariuszami wielkiego
spotecznego przedsiebiorstwa”. Pozostali powinni by¢ masg
obstugujacg tych pierwszych i pozostawa¢ politycznie pasywni.
Status obywatelstwa biernego posiadat =zatem wyrazZna
ideologiczng podbudowe.

Zwolennicy wprowadzenia cenzusdw majgtkowych stanowili
wiekszo$¢ cztonkdéw Konstytuanty 1 posiadali wszelkie
instrumenty by swdj projekt wprowadzi¢ w zycie. 0d poczatku
nie milkng jednak gtosy oskarzajgce zwolennikdéw cenzuséw o
tamanie najswietszych, przyrzeczonych =zasad. Na “%onie
Konstytuanty konsekwentnych demokratdéw byto nie wielu. Jednag z
najbardziej zmy$lnych krytyk cenzuséw wsréd nich rozwija
Maximielien Robespierre. ,Chce sie nas tu naméwi¢ na wolnosc
potowiczng raczej niz na zupetng” — méwi z trybuny 22 II 1790
roku. Niespeina dwa miesigce pdzniej napomina: ,Biada nam,
jesli zabraknie nam sity, by stal sie zupetnie wolnymi:
wolnos¢ potowiczna nieuchronnie sprowadza despotyzm”. Dla
Robespierre’a wolnos¢ potowiczna, demi liberte, to kuk#ta,
atrapa wolnos$ci, ktdéra powstrzymujgc realizacje podstawowych
praw tworzy precedens przelewajacych sie nie réwnosci. A od
tego juz tylko krok do restaurowania bteddéw poprzedniego



ustroju. Maximilien przypomina kolegom postom zasady spisane w
Deklaracji Praw Cztowieka i Obywatela: czyz nie miaty by¢ one
matrycg i busolg dla twdércéw konstytucji i uchwat prawnych? W
marcu 1791 roku z trybuny dokonuje trafnego zestawienia.
Zauwaza, ze wedtug Deklaracji Praw ludzie sg réowni w prawach,
a podziat na obywateli czynnych i biernych temu przeczy. Wedle
Deklaracji Praw wszyscy majg réwny dostep do stanowisk
publicznych, ale cenzusy réwnos¢ ta obalaja. Kradng rdéwniez
narodowi jego suwerennos$¢, samg Deklaracje Praw skazujgc na
los przepisu martwego.
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Wielkie naturalne prawa przystugujgce cztowiekowi i narodom —
wedtug Robespierre’a — nie sg domeng woli Konstytuanty. Ona
moze jedynie je przypomnieé, promulgowac, potwierdzic¢ ich
status ,Swietosci”. Pod koniec lutego w Konstytuancie atakuje
zwolennikéw cenzuséw, Mirabeau i La Fayette’a. Wzywa wrecz do
.o0balenia tych chetpliwych idoldéw, wynoszonych przez
szarlatanerie i intryge”. Kilkukrotnie prébujgc wréci¢ do
sprawy cenzusOw musi schodzié¢ z trybuny zagtuszony przez
wielki ferment rozsadzajgcy tawy Zgromadzenia Narodowego. W
kwietniu 1790 roku Robespierre deklaruje: ,Nie znam niczego
rownie niebezpiecznego, jak ta matodusznosé¢, ktdra Swietym
prawom.. przeciwstawia zawsze rzekome niedogodnos$ci, a
najoczywistszym zasadom spotecznego tadu — rzekome konwenanse
polityczne”. Dobitniej formutuje ta mysl osiem miesiecy
pozniej. Naginanie owych zasad i praw do okolicznosci bytoby



,nasladowaniem tyranéw, ktdérych nic nie kosztuje uznanie praw
cztowieka, pod warunkiem, ze zawsze bedg mogli je gwatci¢ pod
wcigz nowymi pretekstami i lokowac¢ je wsréd tych ogdélnikowych
teorii, ktore w praktyce ustepowad¢ muszg politycznym maksymom
i szczegbélnym wzgledom”. Maximilien ostrzega przed politycznym
wydziedziczeniem ludu, ktdére moze zmusi¢ najzagorzalszych
zwolennikéw rewolucji do odwrdécenia sie od niej. Broni takze
ludowego charakteru Gwardii Narodowej. Jezeli chcemy zapobiec
temu by stata sie ona narzedziem zniewolenia jednej czesci
narodu przez druga, to jej szeregi muszag byc¢ otwarte dla
wszystkich obywateli.

Zachwycony postawg Robespierre’a jest jego druh 2z Tlat
szkolnych, Camille Desmoulins. W grudniu 1790 powie on, ze
jego przyjaciel ,jest zywym komentarzem do Deklaracji Praw”. I
rzeczywiscie, bez wzgledu jak bardzo nagannie ocenimy dalsza
postawe posta z Arras, to jego konsekwencja w walce z
cenzusami majatkowymi moze budzi¢ uznanie. W klubie jakobindw
Maximilien podkresla dziejowg misje jaka stoi przed pokoleniem
rewolucjonistow. Nalezy stworzy¢ nowe prawa na cate stulecia,
nie zas$ na krotki moment, i dla catego Swiata, a nie tylko
Francuzéw. Krytykuje przy tym wszystkie systemy polityczne
oparte na demi liberte, wolno$ci potowicznej: ,,Anglia mogta
sie wydawa¢ wolna, gdy bylismy na dnie niewoli, ale czas juz
przesta¢ ja chwali¢ z ignorancji czy z przyzwyczajenia”. ,Nie
ma dwoch sposobow aby by¢ wolnym” — konstatuje Robespierre -
,jest sie nim w catosci lub powraca sie do niewoli”.



Dla Maximiliena sprawa jest jasna: ,Jes$li jedna czes¢ narodu
to wtadcy, druga zas sktada sie z rzadzonych, z ich poddanych,
to taki ustrdéj polityczny oznacza stworzenie rezimu
arystokracji. I céz to za arystokracja! Najbardziej nieznos$na
ze wszystkich — arystokracja bogaczy, ktéorych uciskowi chcecie
podporzadkowa¢ lud wyzwolony niedawno od jarzma arystokracji”.
Widzgc, ze jego kampania przeciwko cenzusom majgtkowym nie
odcisnie wtasciwego pietna na Konstytuancie, drukuje swoja
mowe na ten temat z marca 1791 roku i rozsyta jg do klubéw
ludowych i filii. Opatrzyt jg stowami: ,skoro postowie juz
przesgdzili, ze Francjg ma rzadzi¢ arystokracja bogaczy
zwracam sie teraz do tych, ktérzy nic nie maja”.

W sierpniu 1791 sprawa cenzusOw wyborczych raz jeszcze zostaje
poddana dyskusji na *amach Zgromadzenia Wyborczego.
Stronnictwo lamethystow (Charles Lameth, Antoine Barnave i
Adrien Du Port) po $Smierci Mirabeu prébuje zaja¢ jego
przewodnig pozycje i zblizy¢ sie do krdla, domagajac sie
rewizji konstytucji w duchu dworskim i arystokratycznym.
Jednym z punktdéw tego projektu ma by¢ podniesienie przyjetego
juz cenzusu wyborczego. Robespierre raz jeszcze wytacza cata
kawalkade argumentéw przeciwko cenzusom. Obok niego przeciwko
owydziedziczeniu ludu” deklamujg réwniez Pierre-Louis Roederer
oraz Francois Buzot. Stanowisko oponentéw cenzusow
nonszalancko atakuje redaktor rojalistycznej gazety ,L'Ami du
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Roi”, ksigdz Thomas-Marie Royou. Zarzuca on Robespierre’owi i
mu podobnym, Zze ,chcg do parlamentu wprowadzié¢ bosych nedzarzy
i chtopéw betkocacych niezrozumiatymi gwarami, co odnowi
historie wiezy Babel”.

Maximilien Robespierre nie jest osamotniony w walce z
cenzusami majagtkowymi. O dalekosieznym projekcie demokracji
bezposredniej méwi Jérome Petion (o tym pdzniej). O
dopuszczeniu do praw politycznych wszystkich napominajg
postowie Francois Antoine oraz ksigdz Henri Baptiste Grégoire.
Do kwestii cenzusdw wracajg wielokrotnie publicysci. Camille
Desmoulins nie kryje irytacji: ,Dekret ten ustanawia we
Francji rzady arystokratyczne i jest to najwieksze zwyciestwo,
jakie podli obywatele odnie$li w Zgromadzeniu Narodowym. By
ukaza¢ cata absurdalnos$¢ tego dekretu, wystarczy powiedziecd,
ze Jean-Jacques Rousseau, Corneille i Mably byliby obywatelami
biernymi”. Retorycznie pyta réwniez radykalny Jean-Paul Marat

na t*amach swojej gazety ,L'Ami de peuple”: ,C6z nam z tego, ze
zniszczylismy arystokracje szlachty, jezeli =zastapi ja
arystokracja pienigdza?”. W tym samym Kkierunku podazaja

rozmyslania ksiegarza Nicholasa Raualta: ,Czy ludzie bogaci w
pienigdze i talenty, nie stworzg nowej arystokracji, nie mniej
groznej od tej co dopiero wyzioneta ducha?”. Byly to pytania
jak najbardziej na czasie. Pierwsze zgromadzenie ,wolnej
Francji”, Konstytuanta, zatwierdzi*a cenzusy majgtkowe, wbrew
popisom oratorskim takich ludzi jak Robespierre. Postulaty
anty-cenzusowe wejdg w zycie dopiero po wielkim przewrocie
jaki dokona sie w drugiej potowie 1792 roku.

WOLNOSC SEOWA I PRASY (1789-1791)

Przez niemal caty XVIII wiek we Francji nad my$lg i stowem
poddanych czuwat z rzadka tylko elastyczny system cenzury.
Publikacje i poglady podwazajagce reguty praworzgadnosci i
przyjetego obyczaju narazone byt*y na urzedowy ostracyzm,
stymulowany tu i 6wdzie na zaméwienie oponentdéw. W 1746 roku z
Francji zbiega¢ musi pézniejszy autor ,Cztowieka maszyny”,
materialista Julien Offray de La Mettrie. W 1749 roku za



publikacje broszur antyreligijnych w wiezieniu Sincennes
osadzono Denisa Diderota. W 1758 roku dzieto Helvetiusa ,0
umysle” zostaje kolejno potepione przez Sorbone, arcybiskupa
Paryza 1 papieza Klemensa XIII, po czym publicznie spalone.
Niebawem po wydaniu, arystokratyczny parlament Paryza atakuje
publikacje Jeana Jacquesa Rousseau: ,Emil, czyli o
wychowaniu”. Ten sam parlament pietnuje w 1770 roku i skazuje
na spalenie gtdéwng pozycje z pod pidéra Holbacha: ,System
Przyrody”. Z gwattowng repulsjg spotyka sie w tym samym czasie
dzieto eksjezuity Raynala ,Historia obojgu Indii”, posiadajgce
wyrazny wydzZzwiek antykolonialny i pro-tolerancyjny. Autor
zostaje wygnany z Francji 1 publikuje ponownie ten sam tekst
dopiero w 1781 roku.

W imie sprawiedliwo$ci powiedzmy sobie, ze nie tylko
srodowiska koScielne i tradycjonalistycznej arystokracji
probowaty narzucac¢ zastone milczenia na przeciwnikoéw
Swiatopoglgdowych. Tolerancja 1 pows$Sciggliwos¢ nie
towarzyszyty réwniez wielu filozofom. Linguet utrzymuje wrecz,
ze wiekszymi fanatykami byli z pewnos$cig ci ostatni. I
rzeczywiscie, pomnijmy, ze zaréwno D’Alembert jak i Marmontel
by wymusi¢ na swoich przeciwnikach milczenie otwarcie
apelowali do krélewskiej cenzury.

Z kazdym rokiem od wstgpienia krdéla Ludwika XVI na tron (1774)
oko cenzury staje sie coraz bardziej pobtazliwe. Piastujacy



przez jakis$ czas stanowisko naczelnego cenzora, sympatyzujacy
z filozofami Malesherbes, przyzwala na publikacje dziet
kontrowersyjnych i antymonarchicznych, W Tlatach
osiemdziesigtych XVIII wieku cenzura nie jest w stanie
nadzorowa¢ juz wszystkich broszur, ulotek i pamfletéw
krazgcych po Paryzu i Francji. Sg w$rdéd nich paszkwile i
ryciny najnizszej proéby, opisujace krélowg Marie Antonine jako
prostytutke a jej syna jako bekarta. Krél miat prawo czué sie
urazony do zywego. Zdobywa sie jednak na niezwykty gest
popierajgc dekret ministra Lomenie de Brienne o zniesieniu
cenzury i wprowadzeniu wolnosci prasy z 5 lipca 1788 roku, w
przeddzien zwotania Standéw Generalnych. Nowa przestrzen
dyskusyjna 1 publicystyczna zaowocowata prawdziwym wylewem
tytutdéw ksigzkowych i prasowych. Ci, ktérzy nie potrafili
czytaé¢, starym dobrym zwyczajem, brali udziat w spontanicznych
stuchowiskach na ulicach. Zawsze znalazt sie kto$ chetny by
odczyta¢ tresé¢ jakiejs broszury czy tytutu prasowego
zgromadzonej publice.

Zluzowanie cugli cenzury za czasOw panowania Ludwika XVI jak i
w pierwszych dniach rewolucji nie podobato sie wszystkim, z
roznych zreszta powodéw. Bedacy juz w podesztym wieku kardynat
Richelieu probuje uprzytomnié¢ krolowi jak wielkie zmiany
dokonaty sie za jego czasOw: ,Za Ludwika XIV nie $miano
niczego powiedzied. Za Ludwika XV méwiono po cichu i pisano w
sekrecie. Pod rzadami Waszej Krolewskiej Mosci pisze sie
wszystko i méwi swobodnie”. Piszacy juz z perspektywy
rewolucyjnej ksigdz André Morellet twierdzit*, ze to nie
wolnos¢ prasy byta przyczyng rewolucji, a wtasnie jej brak i
ukrywanie prawdy. Problem wedtug Morelleta polegat na tym, ze
tajemnice odkryto nagle, wywotujgc szok: ,wszystko zostato
powiedziane naraz, bez stopniowania, rozwagi, ograniczen. Lud
nie zostat do tego przygotowany przez dyskusje madrg i
powolng, w ktdérej korzysci i szkody sa wywazone.. Kazda prawda
moze by¢ powiedziana w sprzyjajacym i odpowiednim czasie, a
nie w kazdym czasie 1 naraz”. Akademik Jean-Francois La Harpe
robwniez nie zalecat zacies$niania wolnosci prasy: ,Rzad



powinien poprzesta¢ na jedynej zasadzie sformutowanej przez
Mazarine’'a — pozwoOlcie im gadac, byleby oni pozwalali nam
dziatac”.

Po przeciwnej stronie lokuje sie diuk de Montmorency-
Luxembourg, ktéry wyklina tag ,nieograniczong wolnos¢,
rzygajgca podzegajgcymi pismami, ktdére zarazaty lud”. Bardziej
refleksyjnie mowi o tym samym Restif de la Bretonne: ,Paryscy
robotnicy wyczytali w naszych ksigzkach prawdy zbyt dla nich
mocne”. Sa 1 osoby, ktére krytykuja wolnos¢ druku z zupeinie
innego powodu. Oto popisowe wyznanie ksiegarza Nicholasa
Raualta: ,To niewatpliwe nieszcze$cie, ze tak %*atwo dzisiaj
jest pisac¢. tatwosS¢ owa Scigga na pismiennictwo niestawe.
Kazdy ciasny pedant ze szkolnego kolegium czy sadownictwa
chwyta za pidéro i zalewa nas swymi niedorzecznymi krytykami”.

Cenzura, ktéra funkcjonowata w 1788 roku i pézniej, nadal
oczywiscie istniata, lecz nie by*a zbyt konsekwentna. Jesienig
1788 roku Honore de Mirabeu rozpoczat wydawanie gazety ,Les
Etats Généraux” w ktdédrej zalecat 1liberalizacje ustroju
Francji. Gdy cenzura nakazuje wstrzymanie druku, Mirabeu po
prostu zmienia tytut gazety i drukuje jg nadal, tym razem juz
bez protestéw. 0d sierpnia 1789 roku, jak niektdérzy namietnie
wierzyli, wolnos¢ druku i stowa beda honorowane bez odstepstw
i wyniesione na piedestat. W artykule 11 przyjetej wodwczas
Deklaracji Praw Cztowieka i Obywatela czytamy: ,Swobodna
wymiana mysli i pogladdéw jest jednym z najcenniejszych praw
cztowieka; kazdy wiec obywatel moze swobodnie méwié¢, pisac¢ i
drukowaé¢, z zastrzezeniem jednak odpowiedzialno$ci za
naduzycia tej wolnosci w wypadkach przez prawo przewidziane”.
Prawda jest, Ze druga czes¢ tej formuty pozostawiata szeroki
wachlarz interpretacyjny, lecz same skodyfikowanie wolnosci
druku jako warto$ci nadrzednej stworzyto dla niego autonomie,
niespotykang we wczesniejszych okresach historycznych Francji.
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W latach 1789-1792 mnozg sie tytuty prasowe, przesycone
trescig polityczng, reprezentujgce najrdézniejsze orientacje
Swiatopoglgdowe. Jeden z najwiekszych naktaddéw posiadaa gazeta
,Les Révolutions de Paris”, redagowana pierwotnie przez
zmartego w wieku zaledwie 28 lat, Elysée Lustalota. Mirabeau
sygnuje swoim nazwiskiem ,Le Courrier de Provence”. Camille
Desmoulins rozpoczyna wydawanie ,Révolutions de France et de
Brabant”. Powigzani z kordelierami matzonkowie Robert piszg
dla ,Mercure National”. Poglady pdZniejszych zyrondystéw
reprezentuje przynajmniej 9 gazet. Jacques-Pierre Brissot
redaguje ,Le Patriote francais” a Condorcet uzycza swoje piéro
dla ,La Chronique du Paris”. Tytuty o bardziej radykalnym
tonie to wspomniany juz ,L’'Ami du peuple” Marata oraz ,Pére
Duchesne” Jacquesa Heberta, ktdéry zawdzieczat swédj sukces
postugiwaniu sie pastizem jezyka potocznego, przypominajgcego
mowe sankiulotéw. Na drugim biegunie sytuuje sie prasa o
wydZwieku monarchicznym, a nawet kontrrewolucyjnym. Przez
pierwsze lata rewolucji ukazuje sie przynajmniej kilkanasScie
gazet bliskich temu nurtowi. Mamy tu miedzy innymi dwie gazety
opatrzone identycznym tytutem: ,L’Ami du Roi” (redagowane
przez Montjoye i Royou) oraz ,Actes des Apdtres”, dla ktorej
pisywat gtos$ny Antoine Rivarol.

Chociaz przez dtugi czas wolnos¢ prasy i stowa cieszg sie dos¢
niezwyktym mirem, to w pierwszych latach rewolucji pojawiaja



sie juz pierwsze proby ingerencji w autonomie druku. W atakach
na ich niezawistos$¢ wyspecjalizuje sie bretoniski poset Isaac
La Chapelier — zwolennik wszelkiego zacie$niania wolno$ci. La
Chapelier w pierwszej potowie 1791 roku przedstawia kolejne
projekty ustaw majgce ograniczy¢ rozchetstang swobode. Domaga
sie wprowadzenia nadzoru nad teatrami, wzywa do Scigania pism
nawotujacych do niepostuszenstwa wobec wustaw 1lub
funkcjonariuszy publicznych, pragnie ograniczenia prawa do
petycji. Z dwdéch ostatnich pomystéw bedzie musiat zreszta
szybko sie wycofaé¢, a i teatry zyskaja sobie pewng swobode
dziatania. Gdy mer Paryza, Sylvain Bailly prébuje powstrzymac
wystawienie sztuki ~Karol IX", kompromitujacej
rzekomo monarchie, a zarzad teatru powotuje sie na brak
pozwolenia wtadz na jej inscenizacje, gwizdzgcy i tupigcy ttum
odpowiada okrzykami ,precz z pozwoleniem wtadz!”.

W obronie wolnosSci prasy i stowa, podobnie jak wczes$niej w
przypadku zniesienia cenzuséw, wystepuje z trybuny
Zgromadzenia Narodowego i w klubie jakobindw, Maximilien
Robespierre. 1 czerwca 1791 roku oznajmia, ze ,wolno$¢ prasy
powinna by¢ petna i nieograniczona, bo inaczej jej wcale nie
ma”. Brak ograniczen wolno$ci prasy powinien by¢ catkowity i
obejmowaé¢ wszystkie mozliwe tematy: moralne, polityczne,
religijne i prawne. Jak podkresla Robespierre, prawda jest
rezultatem: ,konfrontacji idei prawdziwych lub fatszywych,
absurdalnych lub rozsadnych”. Nie mozna krepowal swobodnej
krytyki ustaw, poniewaz ustawa jest niczym innym jak tylko
prawnym wyrazem woli powszechnej, w ktdérej udziat* ma przeciez
kazdy. Prawo krytyki wedtXug Maximiliena powinno byc
rozciggniete takze na osoby publiczne, tylko tym sposobem
»,mozna demaskowal spiski ambitnych” i mie¢ piecze nad wtadzga.
Jesli zas$ ktos zostatby przy tym osadzony niesprawiedliwie to
nie mozna sie wzdryga¢ bo ostatecznie ,sita prawdy” i tak
zwyciezy. Legitymacjag chronigcag przed kalumniami prasowymi
winno by¢ zdaniem Robespierre’a, zycie peine cnoty: ,Ludzie
nieprzekupni, ktérych jedyng pasja jest dobro i chwata ich
kraju, nie obawiajg sie publicznego wyrazu uczué¢ swoich



wspotobywateli. Dobrze wiedzg, ze nie tak tatwo traci sie
ludzki szacunek, jesli mozna przeciwstawi¢ oszczerstwom
nieskazitelne zycie i dowody bezinteresownego zapatu”. Obronag
przed oszczerstwami prasowymi powinny byc¢ za to objete osoby
prywatne.

Maximilien Robespierre w latach 1790-1791 kilkukrotnie wstaje
w obronie dziennikarzy uznanych za grozZnych dla porzadku
publicznego. Sg wsrdd nich Camille Desmoulins i Jean-Paul
Marat — Konstytuanta nakazuje Sciganie obu zurnalistéw latem
1790 roku. Wszystkim — zardéwno zachowawczym postom jak i
radzie miejskiej Paryza — narazat sie zwtaszcza Marat, ktory
nie wahat sie pisa¢ gwattownie, wzywajac lud do czujnosci a
posrednio nawet do kolejnych wystgpien z bronig w reku. Celem
jego atakdéw stajg sie kolejno Sieyés, minister wojny La Tour
du Pin oraz mer Paryza Bailly. W styczniu 1790 roku Marat
zbiega na jakis czas do Anglii po tym jak wtadze miejskie
wysytajg w celu jego ujecia caty batalion. ,Przyjaciel Ludu” —
jak nazywano go od tytutu wydawanej przezen gazety — ukrywa
sie u znajomych, po piwnicach, a nawet w kanalizacji gdzie
nabawi sie dreczacej go do konca zycia choroby skoéry. Caty
czas w ukryciu redaguje kolejne prasowe numery, domagajac sie
radykalizacji procesu rewolucyjnego.

Robespierre’a ani Marata nigdy nie %gczyta blizsza przyjazn,
roznili sie takze w niektdérych poglagdach, ale gdy ten ostatni



znajdzie sie w opatach, poset z Arras stanie w jego obronie.
.Przyjaciel Ludu jest skrajny 1 choleryczny, ale przynajmniej
w rewolucyjnym duchu” — ogtasza Robespierre i szybko
przechodzi do kontrataku: ,czemu nie Sciga sie na przyktad
redaktora Gazette de Paris, Du Rusoya, ktdry jest rédwnie
krwiozerczy, ale przeciw rewolucji?”. Takie akty solidarnosci
sg w tym czasie czestsze: zdarza sie, ze gdy rzecz rozgrywa
sie o wolno$¢ stowa, w swojej obronie stajg osoby z zupeinie
przeciwlegtych obozéw. W 1789 roku Camille Desmoulins broni
aresztowanego literata kontrrewolucyjnego. Sam krytykuje go
niemitosiernie, ale puenta nie pozostawia watpliwos$ci, ze nikt
nie powinien by¢ Scigany za swojag opinie: ,jest rzecza
obrzydliwg, gdy nardd, ktéry dopiero co byt wznidst ottarz
wolnosci prasy, odcigga oden nieszczesnego pisarza. Stonce
Swieci pospotu dla dobrych i ztych. Dzisiaj pogwatcono zasade
wolnosci prasy w osobie pisarza arystokratycznego”.

W latach 1788-1792, we Francji, wolnos¢ prasy zdobyta sobie
pewien przyczotek wolnosci. Nie ustawaty oczywisScie nan ataki,
ale jak na owe czasy, nie byto to czeste zjawisko w Europie.
Zmarty przedwczes$nie Lustalot pisat, iz ,dla szczescia
jednostek, dla zachowania Konstytucji i WolnosSci, musi sie
toczy¢ nieprzejednana wojna miedzy publicystami a agentami
wtadzy wykonawczej”. Sktonny do egzaltacji Desmoulins
deklamowat: ,0 ile s3 jeszcze we Francji osoby stojgce ponad
surowoscig prawa, o tyle nie bedzie juz nikogo, kto mogtby sie
wywyzszy¢ ponad wolnos¢ naszej cenzury”. Byty to oczywiscie
piekne idee ale jak miata pokazad przysztos$¢, niezbyt trwate.

Autor: Damian Zuchowski
Dla ,Wolnych Medidéw”
Bibliografia bedzie dostepna w czesSci siddmej



