Rezolucja ONZ zagraza
wolnosci stowa
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Zwolennicy wolnosci s*owa sa zaniepokojeni tym, Zze nowa
rezolucja przedstawiona Radzie Praw Cztowieka ONZ uderzy w
mniejszosci religijne oraz utrudni krytykowanie jakiejkolwiek
religii. Rezolucje zakazujaca ,bluZznierstw” popieraja kraje
muzutmanskie. Amerykanskie organizacje dziatajace na rzecz
wolnosci stowa bijg na alarm.

Poczatkowo dokument zostat wprowadzony jako ,Uchwata o
zwalczaniu zniestawiania religii”(62/154), w ktorej uznano
krytyke religii za przestepstwo. Istnieje obawa, ze nowa
rezolucja spowoduje, w najlepszym razie, ograniczenie wolnos$ci
stowa. Jednak, co gorsze, moze zagrozi¢ mniejszosciom
religijnym w krajach, gdzie stosuje sie ciezkie kary za
bluznierstwo i apostazje. Ostatnio regulacja przeksztatcita
sie w ,Uchwate o zwalczaniu nietolerancji, negatywnych
stereotypéw oraz stygmatyzacji, dyskryminacji, podzegania do
przemocy i stosowania przemocy wobec os6b ze wzgledu na
religie lub swiatopoglad”(16/18). Pomimo tego pozornie
Yagodnego jezyka, zwolennicy wolnosci stowa sg peitni
niepokoju. Wedtug Jaya Sekulowa z ,Amerykanskiego Centrum
Prawa i Sprawiedliwo$ci” (American Center for Law and Justice,
ACLJ) , w niektorych krajach muzutmanskich (szczegdélnie tych,
gdzie surowo karze sie za apostazje i bluZnierstwo) czesto
niewiele trzeba, aby mniejszosci religijne wzbudzity gniew
ekstremistéw. ,Wystarczy budowa koSciota lub sam krzyz, aby
wszczg¢ nawotywania do przemocy. Okreslenie tych definicji to
zielone Swiatto dla ucisku” — wyjasnia Sekulow.

Zwolennicy wolnosci stowa wskazujg na przyktad Asii Bibi z
Pakistanu, zony i matki, ktdéra czeka na wykonanie wyroku
Smierci. Podczas sporu o wode pitnag, muzutmanscy
wspétpracownicy Bibi oskarzyli te chrzescijanke o zniewazenie
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proroka Mahometa. Ich zeznania doprowadzity do tego, ze
pakistanski sad skazat jg za bluznierstwo. Zwolennicy wolnos$ci
religijnej zauwazaja, ze mniejszo$ci religijne czesto
odczuwajag skutki przesladowan w ramach kodeksu krajow
islamskich. W Pakistanie chrzescijanie, hinduis$ci i inne
mniejszos$ci religijne stanowig tylko 3 % z populacji liczacej
180 milionéw. Przeciwnicy uchwaty twierdzg, ze kraje mocno
lobbujgce na jej rzecz, to panstwa, ktére majag dalekie od
ideatu wzorce wolnosci s*owa i réznorodno$ci religijnej.
Jordan Sekulow z ACLJ méwi, ze sg to kraje, gdzie ,90 do 99
procent populacji, to wyznawcy jednej religii”. Obawia sie, ze
mniejszosci religijne w tych, gtoéwnie muzuimanskich, krajach
juz borykaja sie z réznymi formami przesladowan, a rezolucja
moze przyczyni¢ sie do ich zintensyfikowania. ,Dlaczego jest
to taki problem, ze musi by¢ zatatwiany na szczeblu
miedzynarodowym?” — pyta Sekulow. Organizacja Wspétpracy
Islamskiej (OIC) popiera uchwate. Frank Gaffney, prezes
American Center for Security Policy (Amerykanskiego Centrum
Polityki Bezpieczenstwa) oskarzyt 0IC o prébe promowania
szariatu (prawa islamskiego). ,Piecdziesigt siedem panstw oraz
Palestyna spotyka sie, aby promowa¢ szariat” — méwi Gaffney.

W liscie do sekretarz stanu Hillary Clinton, Jay Sekulow,
gtéwny doradca ACLJ, Robert Ash, starszy doradca w sprawach
sgdowych dotyczgcych praw bezpieczeiAstwa narodowego (National
Security Law) oraz CeCe Heil, radca ACLJ, zasugerowali, ze
spos6b sformutowania uchwaty moze pogorszyl sytuacje wyznawcédw
mniejszosciowych religii i tak juz zagrozonych w niektdrych
krajach, gtdéwnie islamskich. ,Uchwata 16/18 wydaje sie byc
znacznie lepsza od wczesSniejszej, ktdéra stuzyta ochronie
islamu kosztem innych wyznan, jednak ACLJ ma powazne obawy
dotyczace niektorych sformutowan w nowym wydaniu” — pisze Jay
Sekulow. Dostrzega, ze paragrafy 2, 3, 5 (e) i 5 (g) uchwaty
obejmuja powazne konsekwencje dla mniejszosci religijnych w
krajach islamskich, takich jak Pakistan, z prawem dotyczacym
bluZznierstwa. ,Artykuty te potepiajg popieranie nienawisci
religijnej, stanowigce zachete do dyskryminacji lub wrogosci,



nawet jesli nie wystepujg grozby lub przemoc”. Zdaniem
Sekulowa tego typu frazy mogg doprowadzi¢ w krajach z prawem
dotyczacym bluznierstwa do ,zakazu swobodnego wyrazania swoich
pogladéw i krytyki religii lub posiadania odmiennego zdania
niz wyznawcy innych religii”. Wskazuje takze na miedzynarodowe
normy prawne, ktére ,chronig prawa jednostki do wyrazania
swoich pogladéw na temat dogmatdéw cudzej wiary, z ktdérymi sie
nie zgadza”. Sekulow i inni jego zwolennicy argumentujg, ze
wolnos¢ stowa musi by¢ chroniona, nawet jes$li wigze sie z
obrazg innej wiary. Twierdza, ze w zadnym wypadku s*owne
zniewagi nie powinny by¢ decydujace w wystaniu cztowieka do
wiezienia lub na szubienice — jak to sie stato w przypadku
Asii Bibi. Sekulow dodaje, ze krytyczne wyrazanie przekonan
religijnych jest chronione na mocy prawa miedzynarodowego 1
tak musi pozostac¢. ,Zwykte przejawy negatywnych projekcji i
stereotypdéw, bez bezposSredniego zagrozenia przemocg, nie mogg
by¢ karane lub traktowane jako cywilne zagrozenie. W
przeciwnym razie nastgpi catkowite ocenzurowanie wolnosci
stowa”. Zwolennicy wolno$ci stowa przyznajg, ze uchwata brzmi
nieszkodliwie, a nawet korzystnie. Ale to nie znaczy, ze tak
jest w rzeczywistosci. ,Tak jak w przypadku wielu inicjatyw
ONZ cel wydaje sie godny pochwaty, jednakze diabet* tkwi w
szczegbétach”, dodaje Natanael Bennett z ACLJ. Jay Sekulow i
ACLJ zaleca, aby przedstawiciele Standow Zjednoczonych w Radzie
Praw Cztowieka ONZ ,dotozyli wszelkich staran, aby jezyk
uchwaty byt zgodny z miedzynarodowymi normami, chronigcymi
wolnos$¢ stowa.”
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