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Wyobrazmy sobie kraj, ktorym wtada skorumpowany rzad
autorytarny. W tym panstwie nikt nie styszat o mechanizmach
utrzymujgcych réwnowage polityczng ani o niezaleznym systemie
sgdowym. Nie jest tam uznawana wtasnos¢ prywatna. Nie mozna
tez kupowa¢ ani sprzedawa¢ ziemi. Zadne przedsiebiorstwo nie
ma zamiaru inwestowa¢ w tym kraju. Ci mieszkancy, ktérzy maja
prace, najczesciej pracujg w sektorze publicznym. Bezrobotni
utrzymujg sie z programéw pomocowych, ktore dostarczajg
podstawowej zywnosci. A jednoczed$nie to panstwo moze sie
pochwali¢ darmowym systemem opieki zdrowotnej i bezptatnym
dostepem do edukacji. Czy mozesz odgadngé¢, ktéry to kraj? Moze
to by¢ Zwigzek Radziecki, Kuba lub kazde inne dawne panstwo
socjalistyczne.

Moge cie jednak zapewnié, ze taki kraj istnieje wtasnie tutaj,
w Stanach Zjednoczonych. Jest to Panstwo Indianskie. Panstwo
Indianskie to metafora, uzywana przez pisarzy i uczonych w
odniesieniu do archipelagu 310 rezerwatdow rdzennych
Amerykanow, ktdre zajmujag 2 procent terenu USA. Rozproszone po
catych Stanach Zjednoczonych, te ostoniete enklawy 1ladu
znajdujg sie pod zarzadem powierniczym rzgdu federalnego, a
wiec wedtug prawa wiele z tych enklaw lgdu jest wtasnosScig
federalng. Dlatego nie mozna tam swobodnie kupowa¢ ani
sprzedawa¢ ziemi, ani tez uzy¢ jej jako zabezpieczenia
pozyczki. A w dodatku, poniewaz plemiona indianskie znajduja
sie pod kuratela rzadu federalnego, nie mozna ich zaskarzy¢ za
naruszenie warunkéw umowy. Rezerwaty indianskie sa uzywane
wspélnie przez grupy Indian i otrzymujg dotacje od BIA (ang.
Bureau of Indian Affairs — Biuro do spraw Indian w
Departamencie Spraw Wewnetrznych), ktdérego obecny roczny
budzet wynosi okot*o 3 miliardy dolardéw. Celem BIA, poza byciem
waznym zrédtem finansowania podtrzymujgcego system rezerwatéw,
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jest takze ochrona spotecznosci tubylczych — innymi s*owy,
zapewnienie, ze nigdy nie poniosg one porazki w interesach ze
spoteczenstwem ,zewnetrznym”. Cztonkowie rzadu oraz wielu
przywodcéw rdzennych Amerykandéw trwaja w naiwnym przekonaniu,
ze segregacja Indian i ich ochrona przed reszta spoteczenstwa
amerykanskiego zwiekszy ich dobrobyt.

Firmy i inwestordw odstrasza ten osobliwy status Panstwa
Indianskiego jako majatku powierniczego, poniewaz prawa
wtasnosci sg tam niepewne[l]. Inwestorzy uwazajg te zakazane
tereny za obszar wysokiego ryzyka. W Panstwie Indianskim mamy
wiec ekstremalny przypadek tego, co Robert Higgs nazwat
,rezimowg niepewnoscia”, ktdéra opdznia rozwdj ekonomiczny[2].
Ta ,rezimowa niepewnosc¢” graniczy wtasciwie z socjalizmem.
James Watt - sekretarz zasobow wewnetrznych w pierwszym
rzagdzie Reagana — ogtosit to publicznie jako pierwszy. W roku
1983 powiedziat on (a pdzniej drogo za to zaptacit): ,Jesli
chcecie przyktadu porazki socjalizmu, nie jedzcie do Rosji,
tylko udajcie sie do rezerwatdéw indianskich w Ameryce”[3].

W latach dziewieddziesigtych miatem okazje podrézowal przez
kilka rezerwatdéw. Za kazdym razem, gdy przekraczatem ich
granice, bytem zszokowany kontrastem pomiedzy ludzkimi
krajobrazami na zewngtrz i wewngtrz rezerwatéow indianskich.
Gdy tylko znajdowatem sie w rezerwacie, mogtem czesto
posmakowa¢ Swiata, ktéry przypominat mi wies w mojej dawnej
ojczyznie — Rosji. Te same wyboiste i Zle utrzymane drogi,
zniszczone chatupy, butwiejgce ptoty, wraki samochoddéw i
mebli, te same ponure 1 podejrzliwe spojrzenia skierowane na
intruza, a takze czesto pijani osobnicy krecacy sie po
okolicy. Dlatego tez przypuszczam, ze moja ocena systemu
rezerwatow bedzie tendencyjnym pogladem bytego obywatela
Zwigzku Radzieckiego, ktéry czuje, ze wraca do swojej
przesztosci, gdy przemierza rdzenng Ameryke.

Odejde na chwile od gtdéwnego tematu, zeby oméwié intelektualne
zrédta tego ,socjalistycznego archipelagu”. W 1latach
szes¢dziesigtych cata kwestia rdzennej Ameryki zostata



uksztattowana przez nauke marksistowskg i przez tak zwang
nauke o tozsamos$ci, ktore uksztattowaty dominujace
wyobrazenie, ze nalezy traktowa¢ rdzennych Amerykandéw nie jako
jednostki, lecz jako zbidr grup kulturowych, wiecznych ofiar
kapitalistycznego ucisku. Chce zakwestionowa¢ ten poglad i
zajg¢ sie tym tematem z punktu widzenia metodologicznego
indywidualizmu. Wedtug mnie nieprzemijajgca bieda w
rezerwatach jest skutkiem kolektywizmu i panstwowego
paternalizmu. Ideologie te, wspierane przez rzad federalny w
latach trzydziestych dwudziestego wieku, zostaty ostatecznie
zinternalizowane zardowno przez lokalne elity rdzennych
Amerykandéw, jak i przez federalnych biurokratéw, ktorzy
sprawujg rzady nad Indianami. Historycznym rezultatem tej
sytuacji by*o pojawienie sie ,kultury biedy”, ktéra gardzi
indywidualng inicjatywg i wktasnoscia prywatna. Co wiecej,
takie nastawienie jest czesto wychwalane jako starozytna
madro$¢ indianska — styl zycia moralnie lepszy od tak zwanej
tradycji euro-amerykanskiej.

Zanim przejdziemy dalej, przedstawie pewne statystyki. Rdzenni
Amerykanie otrzymujg wiecej dotacji federalnych niz ktokolwiek
inny w Stanach Zjednoczonych. Dotacje obejmujg miedzy innymi
domy, opieke zdrowotng, edukacje i bezposSrednig pomoc
zywnos$ciowg. Jednak pomimo nieprzerwanego naptywu funduszy
federalnych Indianie sg najubozszg wspdélnotg w catym kraju.
Poziom biedy w wielu rezerwatach rozcigga sie pomiedzy 38 a 63
proc. (w niektérych rezerwatach az do 82 proc.)[4], a potowa
wszystkich miejsc pracy znajduje sie zwykle w sektorze
publicznym.[5] I to przed kryzysem z 2008 r.! Nie trzeba mie¢
doktoratu z ekonomii, zeby zrozumieé¢, ze jedng z gtdwnych
przyczyn tej sytuacji jest systemowa porazka federalnej
polityki w sprawie Indian.

Te zasady zostaty wprowadzone w zycie w czasie Nowego tadu
przez Johna Colliera, wyksztatconego na Uniwersytecie Columbia
pracownika opieki spotecznej, organizatora spotecznego 1
utopijnego marzyciela, ktdéory odpowiadat za administracje



rdzennych Amerykandéw w catym okresie rzgdéw F. D. Roosevelta.
Gtéwnymi Zrédtami intelektualnej inspiracji dla Colliera byty:
angielski fabianizm, anarchizm Piotra Kropotkina, komunalna
reforma wsi przeprowadzona przez meksykanski rzad
socjalistyczny oraz romantyczna wizja kultur indianskich.
Collier marzyt o zbudowaniu tego, co nazywat Czerwona
Atlantyda, czyli sielankowej wspolnoty rdzennych Amerykanodw,
ktéra potaczytaby modernizacje z plemiennym kolektywizmem.
Wedtug jego oczekiwan, ten eksperyment we wspdélnym zyciu mia%
nie tylko przynies¢ korzy$ci rdzennym Amerykanom, ale tez
postuzy¢ za laboratorium spoteczne dla reszty Swiata. Podstawg
jego eksperymentu byto zatozenie w rezerwatach tak zwanych
rzgdéw plemiennych, ktére otrzymaty status spdétek akcyjnych.
Collier wyobrazat je sobie jako indianskie autonomie, ktére
miaty rozdziela¢ fundusze, sponsorowac¢ roboty publiczne i
zaktada¢ spo6tdzielnie. W rzeczywistosci te lokalne rzady
zaczetly dziatac¢ jako lokalne przybudowki biurokracji BIA,
ktéore byto zrédtem ich finansowania.

To interesujgce, ze te tak zwane rdzenne autonomie otrzymaty
osobliwie szeroki zakres wtadzy: ustawodawczej, wykonawczej,
sgdowniczej 1 ,ekonomicznej” — to praktyka zupeinie w Ameryce
nieznana. Przyktadowo, w pozostatej «czesci Standw
Zjednoczonych wtadze miast i hrabstwa nie sg wtascicielami
restauracji, kurortdéw, moteli, kasyn i fabryk, podczas gdy w
Panstwie Indianskim stato sie to od czasow Nowego tadu
standardowym sposobem dziatania. Rzady plemienne ze wzgledu na
ich status sg bardziej zainteresowane rozdzielaniem pracy i
funduszy niz osigganiem zysku, skutkiem czego wiele
przedsiebiorstw zatozonych w rezerwatach jest subsydiowanych
przez rzagd od dziesigtek lat. W normalnych warunkach te
przedsiewziecia zbankrutowatyby. Ten zatozony w latach
trzydziestych system reprezentuje finansowg ,Czarng dziure”,
ktéra wsysa i marnuje ogromne zasoby w imie suwerennos$ci
rdzennych Amerykandow. Sytuacja ta przypomina negatywny wptyw
pomocy zagranicznej na sytuacje Trzeciego Swiata, ktére w
podobny sposob uzywajga wymdéwek ustroju plemiennego i



niepodlegtosci narodowej w charakterze licencji na korupcje,
nepotyzm 1 rzady autorytarne.

Moje rozumowanie zaktada, ze utopijny projekt Colliera
(przywrocenie kolektywizmu plemiennego) nie byt dziwnym,
oderwanym od rzeczywistos$ci planem, lecz raczej naturalnym
odgatezieniem 1inzynierii spotecznej obecnej w sposobie
myslenia reformatoréw epoki Nowego tadu. Co wiecej, indianski
Nowy tad byt przejawem standardowych rozwigzan politycznych
popularnych wsréd decydentow w latach trzydziestych, zaréwno w
Europie, jak i1 w Ameryce Péinocnej. Rozwigzania te byty
napedzane przez trzy kluczowe koncepcje: panstwa, nauki i
kolektywizmu. Niedawne wnikliwe badania, przeprowadzone przez
niemiecko-amerykanskiego historyka Wolfganga Schivelbuscha na
temat ekonomii i kultur trzech ,nowych %*adow” (narodowo-
socjalistyczne Niemcy, Wtochy Mussoliniego i Stany Zjednoczone
F. D. Roosevelta), pokazujg, ze rzady tych trzech krajéw (a
takze 1innych) w okresie miedzywojennym przeprowadzity
obszerng, finansowang przez panstwo modernizacje. Lecz
jednoczesnie, aby lepiej zmobilizowa¢ swoje populacje i
zmniejszy¢ odczuwang przez ludzi presje modernizacji,
rozwijano poczucie wspolnoty, organicznej jednosci z ziemig i
kulturami ludowymi[6].

Na przyktad w Niemczech w latach trzydziestych, obok
eksperymentdw genetycznych oraz wielkiego programu budowy
autostrad, istniat silny ruch powrotu do natury, a takze préby
odnowienia poganstwa nordyckiego. W Stanach Zjednoczonych,
oprécz National Recovery Administration, Tennessee Valley
Authority i podobnych wielkich projektéw, kwitty takie
wspdlnotowe przedsiewziecia, jak Civilian Conservation Corps
(CCC) i Federal Art Project, ktéry polegat na wspdlnym
tworzeniu murali, jak réwniez tysigce wyrobdéw rzemieslniczych
dla organizacji miejskich, stanowych i federalnych. Co wiecej,
jako jedno z ,najszlachetniejszych i najbardziej absurdalnych
przedsiewzieé¢, ktdérych kiedykolwiek podjeto sie panstwo” (W.
H. Auden), Federal Writers’' Project (takze czes¢ WPA)



zatrudnit tysigce intelektualistéw, ktdérych skierowano do
zbierania informacji o regionalnym folklorze oraz etnografii,
a takze do promowania spuscizny spotecznosci lokalnych. Nie
mniej wazne byty projekty takie jak osada Arthurdale (Wirginia
Zachodnia) - federalnie finansowany plan umieszczenia
bezrobotnych robotnikdéw przemystowych w gospodarstwach rolnych
1 przeksztat*cenia ich w nowych, pozytecznych obywatelil
amerykanskich[7]. Nawet stalinowski Zwigzek Radziecki,
szalejacy ze swojg agresywng modernizacjg 1 industrializacja,
przyciszyt nieco kosmopolityczne przestanie komunizmu i w
latach trzydziestych stat sie bardziej ,organiczny”, prébujac
zakorzeni¢ sie w rosyjskiej historii, mitologii i folklorze —
starania te staty sie znane jako bolszewizm narodowy[8].

Kolejnym wspdlnym sentymentem, podzielanym przez inzynierdw
spotecznych od Kalifornii do Uralu, byta bezwarunkowa wiara w
nauke. Mozemy nazwa¢ ja kultem nauki. Decydenci zaktadali w
tamtych czasach, ze wykorzystujgc nauke i ekspertéw-uczonych,
rzgd moze zaplanowa¢ i skonstruowa¢ idealnie uporzadkowane,
odporne na kryzys spoteczenstwo. F. A. Hayek byt pierwszym,
ktory zwrdocit uwage na ten aspekt nowoczesnosSci w swojej
wptywowej ksigzce Naduzycie rozumu (1955)[9].

Indianski Nowy tad pasuje doskonale do tamtych trendow
politycznych. Wtasciwie juz w roku 1928 federalni biurokraci
zaczeli sugerowac¢, zeby Indianie byli zorganizowani jako
sp6tki akcyjne — wymys$lna innowacja, ktdra sSciggnieto z
Europy. Collier, urzednik Sredniego szczebla z czasdéw Nowego
tadu, uosabiat sentymenty modernizmu, o ktdérych wspomniatem
wczesniej. Z jednej strony, wychwalat indianAski ustroj
plemienny, ktéry miat* nie tylko przynies¢ korzysci rdzennym
Amerykanom, ale tez zbudowa¢ wiez pomiedzy Amerykanami a
ziemig i wytworzy¢ wsrdéd nich poczucie wspolnoty. Z drugiej
jednak strony, Collier powtarzat jak mantre, ze tylko
podejscie naukowe rozwigze problemy, z jakimi borykajag sie
spotecznosci w nowoczesnym Swiecie. W jego esejach i
artykutach regularnie pojawia sie zadanie, by wykorzystad



spotecznosci indianskie jako laboratoria do eksperymentdw
socjologicznych. W jednym z jego przemowien — zatytutowanym
United States Administration as a Laboratory for Ethnic
Relations — Collier przyznat sobie nieograniczong licencje
polityczng na eksperymentowanie z Panstwem Indianskim. W tym
przeméwieniu podkreslit tez, ze jesli rzad prébowatby cos
narzuci¢ jakie$ grupie etnicznej, bytoby to szkodliwe.
Natomiast jesli interwencja rzadu bytaby wsparta szczodrymi
zastrzykami finansowymi dla lokalnych spotecznos$ci, to taka
ingerencja bytaby zbawienna[l0].

Skad Collier wzigt swoje ,naukowe” idee na temat segregacji
rdzennych Amerykandw na grupy etniczne? OdpowiedZ jest prosta:
z O6wczesnej nauki antropologicznej. W tamtych czasach
amerykanscy antropologowie byli bardzo pochtonieci kultura
tradycyjng. Ich misjg byto odnalezienie etnograficznie
autentycznych zwyczajéw i artefaktédw indianskich. Kierowani ta
romantyczng mysla, antropolodzy zbagatelizowali silny wptyw
Amerykanéw pochodzenia europejskiego i afrykanskiego na
spotecznosci tubylcze. Skutkiem tego, zupeinie zignorowano
takie cze$ci kultury indianskiej, jak kowboje, zelazo,
pracownikow fabryk konserw i gospodarstw rolnych, a takze
indywidualnych farmeréw. Uwazano ich za nie-indianskich oraz
nie-tradycyjnych. Zanim wiec Collier pojawit* sie na scenie w
1933 roku, antropologia amerykanska juz wynalazta swo0jg
Czerwong Atlantyde poprzez klasyfikowanie Indian na plemiona 1
przypisywanie ich do poszczeg6lnych obszardéw kulturowych.

Wiekszos¢ Indian, naciskana przez rzad i kuszona ofertg
Yatwego kredytu, zaaprobowata plan Colliera, by przywrdécic
.plemiona” i zorganizowata sie w spotki akcyjne. Jednak spora
mniejszos¢ — ponad 30 procent Indian — odrzucita indianski
Nowy tad. Wielu z nich poinformowato Colliera, ze cho¢ byli
Indianami, nie mieli nic przeciwko wtasnos$ci prywatnej oraz
nie chcieli by¢ oddzieleni od reszty Amerykandéw i umieszczeni
w plemionach pod federalnym nadzorem. Podkreslali, Zze nie moga
strawi¢ komunizmu i socjalizmu, i chcieli by¢ zamiast tego



traktowani jako jednostki. Collier byt bardzo zaskoczony i
rozgniewany przez tych dysydentéow, ktdérzy zorganizowali sie i
zatozyli American Indian Federation (AIF) aby sie mu
przeciwstawi¢. Zareagowat na to w dziwaczny sposéb, odrzucajgc
ich jako fatszywych Indian. Dla niego prawdziwy Indianin miat
by¢ uduchowionym, niereformowalnym kolektywista. Historyk
Graham Taylor, ktdéry szczegbétowo zbadat starania Colliera na
rzecz stworzenia kultury plemiennej w Panstwie Indianskim,
podkreslit, ze ,jego zasadnicza orientacja byta skierowana na
grupy i spotecznos$ci, a nie jednostki, jako podstawowe czesci
sktadowe spoteczenstwa”[11l]. P6Zniej Collier uciekat sie nawet
do ztos$liwych podstepdw, okreslajgc swoich przeciwnikéw jako
nazistowskich kolaborantéw, i doprowadzit do wszczecia
dochodzenia przez FBI w sprawie jednego z nich. Ostatecznie
rzad zdusit AIF w ramach wiekszego planu F. D. Roosevelta, by
uzy¢ FBI w celu stopniowego wyeliminowania elementow
»prawicowej pigtej kolumny” w Stanach Zjednoczonych[1l2]. D. H.
Lawrence, stynny powiesciopisarz brytyjski, ktdéry kolegowat
sie z Collierem juz w roku 1920, miat* szanse osobiscie
zaobserwowa¢ jego agresywny zapat na rzecz kultury
indianskiej. Ten brytyjski pisarz dokonat proroczego
spostrzezenia, ze Collier zniszczy Indian, wbijajgc w nich
»pazury swojej biatej, egoistycznej, zyczliwej woli”[13].

WSsréd rdzennych Amerykanéw znalezli sie dysydenci, ktérzy raz
po raz podwazali plemienne poglady Colliera. Ttumaczyt* im on,
ze 1ich indywidualizm jest przestarzaty. Wedtug niego
finansowany przez panAstwo ustréj plemienny byt nowoczesny i
postepowy. W swoim przemdéwieniu wygtoszonym przed Instytutem
Haskella Collier zalecat studentom, by odrzucili ,ptytki 1
nieskomplikowany indywidualizm”. Ostrzegat indianska mtodziez,
ze ta bezuzyteczna cecha dominujgcej kultury nie bedzie
»poglgdem nowoczesnego Swiata w nadchodzgcych latach”. Zamiast
tego wzywat nowe pokolenie Indian do pomocy ,plemieniu,
narodowi i rasie”. Zachecat ich, zeby wkroczyli do Swietlanej
przysztosci zawierajgcej takie ,konieczno$ci nowoczesnego
zycia”, jak wtadza komunalna, wtasnos¢ publiczna, spdétdzielnie



i1 korporacje[1l4].

System zatozony przez Colliera nadal istnieje i dziata. Jaka
jest jego perspektywa na przysztos$sc¢? Jak wspomniatem,
indianski ,socjalistyczny archipelag” ma stosunkowo skromne
rozmiary. Zajmuje jedynie 2 procent amerykanskiej ziemi i daje
schronienie tylko 22 procentom z pieciu milionéw Indian
zyjacych obecnie w Stanach Zjednoczonych. W przeciwienstwie do
finansowego ratowania takich bankrutujgcych standéw, jak
Kalifornia, Nowy Jork i Illinois, udzielanie dotacji Panstwu
Indianskiemu nie jest zbyt bolesne dla ogromnego budzetu
amerykanskiego. Ten ,archipelag socjalistyczny” moze wiec
potencjalnie istnie¢ wiecznie, jesli tylko amerykanscy
podatnicy beda gotowi znosi¢ jego osobliwy status, i
oczywiscie jesli amerykanski opiekunczy kapitalizm nie zatamie
sie pod ciezarem swoich licznych zobowigzan pomocowych.
Panstwo Indianskie, chronione przez swéj status trustu i
gwarantowany doptyw finansdw, jest jak na razie w catkiem
,dobrej kondycji” — w przeciwienstwie do, przyktadowo,
niektdrych wspétczesnych autokracji Trzeciego Swiata, ktére
nie zawsze mogg by¢ pewne nieprzerwanego naptywu pomocy z
Zachodu. Ostatecznie — tak jak system opieki spotecznej,
doptaty dla rolnikéw i wiele innych , cudownych” produktéw
laboratorium alchemicznego Nowego tadu — Czerwona Atlantyda
jest nadal z nami cata i zdrowa.
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