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Teoria Karola Darwina o powstawaniu gatunkdw byta od samego
poczgtku przedmiotem tak wielu sporéw, ze nie dziwota, iz
nagromadzito sie sporo nieporozumien. Warto by wiec rozjasni¢
niektdre aspekty tematu.

Ocena wptywu losowos$ci zdarzen na predkos¢ przebiegu ewolucji
to jedna z niejasnos$ci. Jako fakty, ktdére winny
dyskwalifikowa¢ przypadkowo$¢, podaje sie zazwyczaj: ,cudowng”
budowe oka, ztozono$¢ struktury kwasu DNA (dziesigtki
miliardéw par), albo to, ze niemozliwe jest, aby matpie udato
sie odegra¢ mazurka Szopena, byle tylko dostatecznie dtugo
uderzata w klawisze, itp.

Nowe Swiatto na przebieg ewolucji (i definicje zycia) rzucito
odkrycie w 1868 roku kwasu DNA, zaledwie dziewie¢ lat po
ukazaniu sie ,,0 powstawaniu gatunkéw” Karola Darwina. Znacznie
wazniejsze stato sie odczytanie struktury DNA sto lat pdzniej,
a ostatnio udowodnienie, ze otoczenie takze zmienia u osobnika
tres¢ odziedziczonego od rodzicéw kodu, co przenosi sie na
kolejne potomstwo. Absolutng rewelacjg jest informacja, ze
dotyczy to takze przezywanych emocji, na przyktad traumy,
radosci, pozadania.

Tak samo wazne byty réwnolegte prace chemikéw i fizykow, ktore
wyttumaczyty, jak bardzo katalizatory, biokatalizatory
(enzymy) przyspieszajg procesy przyrodnicze. Jak rdéwniez
.katastrofy” (pozary, wymieranie gatunkdédw, promieniowanie,
wulkany, meteoryty itp.), ktére w przyrodzie sg zjawiskami
catkowicie naturalnymi, wiecej: niezbednymi.

W tym samym czasie matematyczna teoria chaosu przeorata wiedze
o roli przypadku w naturze, wykazujgc miedzy innymi, ze chaos
nie jest wszedzie jednakowy. Miejscami jest niespodziewanie
uporzadkowany, ale tez i podatny na bodZce. Dzisiaj juz wiemy,
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ze skutki drobnych przyczyn bywajg niekiedy poteznie
wzmacniane: efekt motyla, fraktale. S*owo ,chaos” zmienito
swoje tradycyjne znaczenie.

Natura wyprodukowata oko kilkadziesigt razy niezaleznie na
réznych kontynentach, w rdéznych okresach, u réznych istot;
takze i cztery %apy, i rogi, i ogon, i pidra, i ryj.. nie
przypadkiem, a na zapotrzebowanie cech u*atwiajagcych
przezycie. Te narzady wcale nie sg takie , cudowne”, posiadaja
catkiem sporo niedordbek (zmysty zwierzgt tysiackrotnie
przewyzszajg zdolnosci ich ludzkiego ,pana”).

Ewolucja swojg predkos¢ dostosowuje do tempa zmian w danym
otoczeniu. Stad tak wielkie bogactwo gatunkdow. Gdzies Swietnie
radzg sobie organizmy z kilkoma zaledwie komdrkami nerwowymi,
a gdzie indziej innym nie starczy nawet 100 000 000 000
neurondw, by przeczyta¢ tekst ze zrozumieniem.

Smiato wiec mozna postawié teze, ze 4,5 miliarda lat to do$¢
czasu na powstanie i1 zupeine wyginiecie ziemskiego zycia wrecz
kilka razy. Nawet inteligentnego, cokolwiek przez to
rozumiemy. W konAcu od kiedy eksplodowata ludzka inteligencija,
mineto zaledwie 2 miliony lat.

Przebiequ ewolucji ziemskich istot juz sie nie odtwarza z
niekompletnych szkieletdéw, ale z analizy rozwojowych zmian w
budowie poszczegdlnych organéw. Wtasnie na podstawie kodu DNA;
ale tez, o dziwo, analogie odnajduje sie w etapach rozwoju
ptodow.

Na poziomie atomowym i czasteczek procesy sg takie same dla
materii nieozywionej, jak i zywej. Tam nie ma rozrdznienia.
Tlen z wodorem tgczy sie w wode tak samo w cztowieku, jak i w
kamieniu. 0d jakiego stopnia skomplikowania materii zaczyna
sie wiec tak zwane zycie?

Nie postugujac sie scista definicjg, bo takiej nie ma, a
przyjmujac z konieczno$ci jedynie warunki brzegowe, jakie
zycie winno spetnia¢ (rozwdj, reprodukcja, mutacja,



wykorzystywanie zewnetrznej energii itp.), dochodzimy tez i do
takiego wniosku, ze nie musi mie¢ ono znanej z Ziemi postaci
biatkowej, a do jego opisu nie jest potrzebna terminologia
wytagcznie biologiczna. Mozna zaczg¢ méwi¢ o biologii
syntetycznej.

Inna z nowych nauk — astrobiologia — twierdzi, ze zycie
powstato w wielu miejscach w réznym czasie. Jego pierwociny,
skomplikowane zwigzki chemiczne, znajdowano na meteorytach
wielokrotnie. Odmienne formy zycia moga by¢ przez nas
catkowicie nierozpoznawalne. Ewolucja przebiega na wszystkich
poziomach: od kwarkéw do galaktyk, dysponujac energia catego
Kosmosu.

Trzeba mie¢ ogromng satysfakcje, ze zyje sie w czasach, w
ktorych cztowiek wyladowat na Ksiezycu, Polak zostat papiezem,
upadt komunizm, zagrozenie gtodem albo wojnami odchodzi w sing
dal. Nie liczylismy na to, ze w tym pokoleniu doczekamy
odpowiedzi na pytanie, jak powstato zycie — a jednak
dostalismy odpowiedZ catkiem zadowalajgca. 0d nauki.

Na czasowej skali Ziemi nie ma zadnego przystanku dla jakiegos
specjalnego aktu kreacji zycia w jednej chwili. Kreacjonizm
ciggle tkwi w niektdérych gtowach gtdédwnie z powodu
nieuswiadamiania sobie, jak radykalnie tres$¢ genomu sie z nim
rozprawita.

Prymitywne kategoryzowanie ludzi na wierzgcych 1 nie, na
szcze$cie zanikajace, zupetnie nie pomaga w prdébach udzielania
odpowiedzi na pytania zasadnicze. Im odpowiedzi prostsze, tym
sg bardziej wiarygodne. Jesli czegos nie da sie wyttumaczy¢ w
kilku krétkich zdaniach, oznacza to, ze mamy do czynienia nie
z ugruntowang wiedzg na dany temat, a tylko z przypuszczeniami
albo z kretactwem.

Jezeli Bo6g istnieje, to gdzie jest dowdd na to? Gdzie On jest?

Dowdd w tej zasadniczej kwestii wykazad¢ jest bardzo %tatwo,
poniewaz jest nim (i Nim) wszystko dookota: cata rzeczywistos¢



namacalna oraz nie — z cata materig, ktdéra nas otacza. Wiec
tez ten przedmiot, na ktéry teraz patrzymy, wraz z jego jakas,
bo nietatwa do ogarniecia, transcendencjg. I kazdy siniak na
naszym ciele, jako bolesne i codzienne dosSwiadczanie tego
dowodu.

Tak *atwo przywykamy do tej ,normalnos$ci”, ze szybko o jej
istnieniu zapominamy, przestajemy widzie¢ jg jako ten wazny
Wielki Slad — dalej go kompulsywnie szukajgc, jakby czego$
dodatkowego, osobnego. A przeciez mysl, ze Bdég stworzyt cos
dodatkowego obok Niego jest logicznie sprzeczna z Jego
absolutnoscia.

Na drugie pytanie: dlaczego, po co, istnieje to co$ (ta
Rzeczywisto$¢-Bdg) zamiast nic — odpowiedzi brak. Albo nie
jestesmy w stanie jej poja¢. Jesliby nawet istniata, to
zredukowataby ona mistycyzm Boga do materialistycznej prawdy
naukowej. I wcale by sie nam to nie podobato. Zostawmy
,dlaczego?” w sferze metafizyki.

Czy ta idea, uwolniona od mozolnie wymysSlonej meandrycznej
ornamentyki z wielu p6tbogoéw i dziwnych opowiesci, nie staje
sie dzieki temu bardziej wiarygodna? Czy jest za skromna, by
wywotywaé nawet najsilniejsze przezycia duchowe?

Wszystkie religie obcigza dos¢ istotna wada, jakos
niezauwazana: charakterystyczne lokalnosci czasowe i etniczne
(nawet osobowe), poza ktérymi one nie istniejg wraz ze swoimi
bogami. Czy Jezus, Dzizus, Joszua, Jezui, Chesus, Icyc, Yexus,
Gesu, Iso, uJesu to naprawde ta sama posta¢ dla wszystkich?

Rozumowanie zaprezentowane w powyzszych akapitach nie jest
bezbozne, a catkiem przeciwnie: odrzuca bowiem ateizm (nadto
przy tak pokretnej jego definicji), jako negujgcy Boga-
Rzeczywistos¢. Predzej jest zblizaniem sie do znanego,
wiekowego juz panteizmu (stoicy, Giordano Bruno, Baruch
Spinoza), ktéry méwi o Bogu, jako absolucie niezaleznym od
miejsca i czasu. Tak wiec nauka, trudnigc sie objasnianiem nam



boskiej rzeczywistos$ci, umacnia, chcgc nie chcac, dowdd na
istnienie Boga.

Wyraznie widaé¢, ze takie cato$ciowe rozumienie Swiata staje
sie coraz popularniejsze u ludzi mtodych i wyksztatconych. Ale
sg jeszcze ciggle tacy, ktorzy uwazajg, ze to akurat ludzie
znajdujg sie w centrum wszystkiego (pepkowszechswiatyzm). Oni
wiedzg, po co zostat stworzony Swiat: dla nich, lecz dalej nie
znajg odpowiedzi na pytanie: dlaczego. Zadziwiajace, jak silny
jest antropocentryzm cztery wieki po Mikotaju Koperniku.
Ociggat sie on z wydaniem ,0 obrotach ciat niebieskich”, bo
wiedziat, ze fakty to jedno, a jak je chcemy widziec to
drugie.

Jest duzo wiecej zjawisk, do rozumienia ktorych nasz umyst nie
zostat przez Nature przystosowany: nieskonczonos$¢, wiecznosc,
nicos¢, brak zalezno$ci przyczyna - skutek (w S$wiecie
kwantowym). Nie byto nam to na razie potrzebne do przetrwania.
Ale moze bedzie..

Skoro styk nauki i religii ciggle jest kontrowersyjny, to moze
warto sie zastanowic¢ wpierw nad tym, czy w ogdle znajdzie sie
tu miejsce na zgode. Religie wszakze stojg w miejscu na
nienaruszalnym fundamencie z objawien 1 dogmatdéw (prymat
modlitwy i pokory nad mysleniem), nauka natomiast bez przerwy
musi podwaza¢ swlj biezgcy status (prymat mysSlenia i watpienia
nad modlitwg).

Albo moze zgota inaczej: czy moze spdér miedzy ludzmi wiary a
nauki jest tylko pozorny i polega na braku wspdlnej
ptaszczyzny jezykowej: pojec¢ i termindow? Stale rozmawiajg oni
o tym samym, tylko ze niechetnie i nieudolnie — zaniedbawszy
wczesniejszego uzgodnienia definicji.

Czyli wystarczytoby sie postarac.
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