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EuroMajdan (21.11.2013 — 09.07.2014) to bezprecedensowe
wydarzenie w dziejach wspodtczesnej Ukrainy. Po odrzuceniu
przez administracje prezydenta Wiktora Janukowycza umowy
stowarzyszeniowej z Unig Europejska [1l] doszto do otwartego
,buntu okcydentalistow”, ktdéry — z powodu ,afery choinkowej” —
stosunkowo szybko przeksztatcit sie w EuroRewolucje, ktdrej
nie spodziewata sie zardwno partia wtadzy, jak i opozycja
parlamentarna czy tez ugrupowania pozasystemowe [2].

Pomimo polskiej tradycji romantycznej oraz identyfikowania sie
z hastem ,Za wolnos¢ naszg i wasza”, narracja dotyczaca
poruszanej problematyki nie miata jednolitego oblicza, chod
niewgtpliwie przewazat nurt prorewolucyjny (neoromantyczny). W
poréwnaniu do okresu Pomaranczowej Rewolucji (30.10.2004 -
21.01.2004) byt on niejednokrotnie réwniez bezkrytyczny i
nastawiony idealistycznie. Przyzna¢ jednak nalezy, ze
czasopismom zardéwno ,gtdéwnego nurtu” (,Gazeta Wyborcza”,
~Rzeczpospolita”, ,Dziennik Gazeta Prawna”), jak i ,drugiego
obieqgu” (,Gazeta Polska”, ,Nasz Dziennik”) zdarzato sie
zadawa¢ trudne pytania czy formutowad niepokojgce zatozenia.
Miaty one jednak charakter incydentalny i w poréwnaniu do
czasu poprzedniej rewolucji ukrainskiej rzeczywiscie by*o ich
wiecej, co jednak nie zmienia faktu, ze wcigz stanowity one
tto i ubarwienie gtdéwnego dyskursu — przypuszczalnie w celu
zachowania pozoréw obiektywizmu.

Wydarzenia czasu EuroRewolucji, podobnie jak i pézZniejszej
Ruskiej Wiosny nie majg jednolitego obrazu; takze obalenie
prezydenta Wiktora Janukowycza w wyniku pozakonstytucyjnego
przewrotu panstwowego (22-26 luty 2014) doprowadzito do
sytuacji, iz porzadek postrewolucyjny byt postrzegany réznie i
to zardéwno na arenie miedzynarodowej, jak i na wewnetrznej
scenie politycznej. W efekcie okrzepniecia — po wyborach
prezydenckich (25 V 2014) i parlamentarnych (26 X 2014) -
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nowego tadu konstytucyjnego Ukrainy doszto jednak do formalnej
przebudowy systemu politycznego kraju [3], ograniczonych zmian
terytorialnych w regionie Morza Czarnego (inkorporacja Krymu
do Rosji), rekonfiguracji geostrategicznego uktadu sit na
obszarze Miedzymorza (wzmocnienie obecnosci sit NATO w
panstwach brzegowych) oraz pojawieniu sie ,nowej” specyficznej
formy dziatan zbrojnych - wyeksponowaniu czynnikdw
paramilitarnych i dziat*an asymetrycznych, gdzie
konwencjonalnym sitom zbrojnym przypada jedynie rola
,asystujgca” 1 ostony catego przedsiewziecia dla osiggniecia
okreslonych celdéw polistrategicznych [4].

Powstata w 1991 roku Ukraina zyskata niepodlegtos¢ nie wskutek
pojawienia sie okreslonych tendencji separatystycznych, czy
tez zaistnienia dynamicznego ruchu narodowego, lecz skutek
zaistniatej ,pustki geopolitycznej”, jaka powstata z chwilag
implozji Zwigzku Radzieckiego - w szczegdélnoSci zas$s
wystgpienia =z jego struktur Republiki Rosyjskiej.
Wykorzystujgc zatem =zaistniata koniunkture dotychczasowe
wtadze republikanskie, majgc wsparcie narodowych komunistoéw,
ktédrzy przyjeli orientacje propanstwowga porozumiaty sie z
grupami dysydenckimi (gtdéwnie narodowymi demokratami) oraz
S§rodowiskami robotniczymi w Donbasie w rezultacie czego
powstata ,niepodlegta USRR” (1991-2013). Nowa panstwowos¢
odwotywata sie nie tyle do dziedzictwa Ukrainskiej Republiki
Ludowej (1917-1921), lecz do paradygmatu postkomunistycznego
(syndrom posttotalitarny). Opierat sie on na trzech
zasadniczych podstawach:

1. Konsensusie oligarchicznym — w okresie prezydentury teonida
Kuczmy (1994-2005) ostatecznie uksztattowat sie oligarchat,
gdzie poszczegOlne grupy biznesowe (doniecka,
dniepropietrowska, kijowska) kontrolowaty poszczegélne sektory
gospodarki i segmenty polityki, przy zatozeniu, ze gtowa
panstwa petni w tym ukt*adzie role arbitra i straznika
réwnowagi wptywow.

2. Konsensusie tozsamo$ciowym — Ukraina jako ,nieukonczony



projekt narodowo-panstwowy” miata problemy z nakresleniem
historycznego i spotecznego modelu rozwoju, co skutkowato
przede wszystkim afirmacjg w sferze publicznej interpretacji
typu postmodenistycznego. Inng ,niedogodnoscia” byt takze
niemal catkowity ideologii (mitologii) panstwowej. W praktyce
oznaczato to, ze w réznych regionach kraju kultywowano
odmienne modele przesztosci (idealizacja Stepana Bandery na
Zachodzie, afirmacja Wtodzimierza Lenina na Potudniowym-
Wschodzie). Dlatego tez $cis$le odrézniano dwa pojecia: nardéd
ukrainski (etniczni Ukraincy) oraz naréd Ukrainy (wszyscy
mieszkancy kraju).

3. Konsensusie geopolitycznym — ktory definiowat Ukraine, jako
panstwo pozablokowe (mimo, zZe na jego terytorium stacjonowaty
garnizony rosyjskie), prowadzgce polityke wielowektorowosci —
specyficznego balansowania miedzy Swiatem euratlantyckim a
Eurazjg oraz wygrywania miedzy nimi realnie istniejagcych
sprzecznosci.

Ilekro¢ partia wtadzy usitowata naruszy¢ istniejgce status
quo, w Kijowie dochodzito do kontestacji spoteczenstwa
nieobywatelskiego, ktdére jednak peinity niemal wytacznie
,moderatora” 1istniejgcego systemu politycznego republiki
oligarchicznej (wspomniana Pomaranczowa Rewolucja czy
chociazby z drugiej strony Btekitna Kontrrewolucja z 2007
roku). Pierwszy z filardéw paradygmatu postkomunistycznego
zostat jednak naruszony w 2012 roku, kiedy to — po wygranych
przez Partie Regiondéw wyborach parlamentarnych — prezydent W.
Janukowycz zyskat konstytucyjng wiekszos¢ w Radzie Najwyzszej,
co umozliwito mu zbudowanie wkasnego ,imperium biznesowego”
kosztem innych oligarchéw oraz polityczng marginalizacje
przeciwnikéw politycznych. Warto w tym miejscu przytoczyd
opinie Tomasza Piechaty, ktéry w przededniu EuroMajdanu tak
zdiagnozowat pozycje parlamentarnych przeciwnikéw ,rezimu
Janukowycza”: ,0 ile Zjednoczong opozycje mozna okresli¢
mianem ,nieskonsolidowanych sloganistéw”, a UDAR ,moralistami”
nastawionymi przede wszystkim na wartosci w polityce, o tyle



cztonkéw Swobody bez probleméw mozna okreslié¢ mianem
,roszczeniowych nacjonalistéw” (..). Jezeli Zjednoczona
Opozycja jest emanacjg politykéw z upadiego Majdanu [z 2004
roku], a UDAR nowym opakowaniem dla wielu uciekinierdw z
tamtego Swiata, to Swoboda jest tworem absolutnie
autonomicznym. Jego poglady i program, choé¢ systematycznie
»Zmiekczane” 1 %*agodzone, wcigz noszg w sobie znamiona
Narodowo-Socjalistycznej Partii Ukrainy” [5].

Cechg charakterystyczng rezimu politycznego do czaséw
EuroMajdanu zawsze pozostawata walka o wtadze pomiedzy
poszczegélnymi grupami biznesowo-politycznymi. Prowadzito to
do alienacji wtadzy od wiekszosci spoteczenstwa, ktora z
jednej strony tworzyta swego rodzaju ,ukt*ad zamkniety”, z
drugiej zas — nie sprzyjato to umacnianiu sie identyfikacji
poszczegbélnych grup obywateli z panstwem jako takim. Te
ostatnie tendencje ugruntowata jeszcze relatywizacja prawa,
system klientystyczny 1 kleptokracja. Co wiecej — konsekwencja
republiki oligarchicznej byt znikomy poziom reprezentacji
intereséw spotecznych przez instytucje panstwowe, niski poziom
aktywnosci obywatelskiej, brak szacunku dla regut i norm
jurydycznych, partykularyzm klanowy i regionalny [6].
2Wspétczesna Ukraina jest w pewnej mierze tworem sowieckim, i
nie ma zadnej liczgcej sie zapowiedzi, by ta sytuacja sie
zmienita (..). Ukraina jest powszechnie postrzegana jako
panstwo, ktdre dopiero szuka swego miejsca w jednoczacej sie
Europie (..). Uzasadnienia dla wizji Ukrainy jako panstwa poza
europejskim systemem wartosci szuka sie w jej sowieckiej
przesztosci, ignorujgc przy tym podstawowe fakty, jakimi sga:
kulturowe dziedzictwo Rzeczpospolitej Wielu Narodéw i
wynikajgce z niego wielowiekowe uczestnictwo elit ukrainskich
w odbiorze i ksztattowaniu sie cywilizacji europejskiej (..)"”

[7].

Kazdemu, kto usituje zbada¢ i pozna¢ przebieg, czy tez kulisy
EuroMajdanu z lat 2013-2014 nieuchronnie nasuwajg sie przy tym
rozliczne pytania. Czy byt on nastepstwem gtebszego procesu



dziejowego, okreslanego mianem ,globalnego przebudzenia
politycznego”, czy tez moze doszto do niego w rezultacie
splotu rozlicznych, a zarazem szczegbétowych okolicznosSci
sktadajgcych sie ogdélnie na bilans rzadow prezydenta Wiktora
Janukowycza? Czy anokracja (rezim hybrydowy) zostata, w wyniku
Rewolucji Godnosci obalona, a moze po prostu tylko upadta
wskutek ,cisnienia odsrodkowego”? Kto wtasciwie dokona%
procesu rewolucji i czy kto$ nig kierowat. W jakim wreszcie
stosunku pozostaje on wobec secesji Krymu i wojny
noworosyjskiej? Mowigc inaczej: czy EuroMajdan byt samoistnym
epizodem dziejowym, czy tez moze tylko punktem zwrotnym w
historii niepodlegtej Ukrainy, czy wreszcie — fragmentem
wiekszej catos$ci rozgrywajacej sie na arenie miedzynarodowe]
pomiedzy poszczeg6lnymi oSrodkami sity?

W opinii Macieja Wapinskiego ,Ukraine obudzit wpis na
Facebooku”, cho¢ atmosfera buntu stopniowo narastata od 2012
roku, zas ztamanie przez W.Janukowycza obietnicy w sprawie
podpisania ukt*adu stowarzyszeniowego z UE by*o jedynie
ykatalizatorem”, ktéry doprowadzit do konsolidacji
spoteczenstwa obywatelskiego [8]. Politycy opozycji
parlamentarnej spodziewali sie ograniczonej kontestacji pod
hastami: ,europejskiego wyboru”, lecz kiedy sytuacja tylko
wymkneta sie spod kontroli otrzymali petnowymiarowa
,bezprzymiotnikowg rewolucje” [9].

W polskiej prasie — napisze z kolei Adam Lelonek — mozna
znaleZz¢ mozna dwa, powtarzajgce sie twierdzenia: o tym, zZe
Majdan jest najbezpieczniejszym miejscem na Ukrainie oraz o
jego niesamowitym wrecz zorganizowaniu czy strukturze.
Jakkolwiek pierwsze moze potwierdzié¢ bez problemu kazdy, kto
sie tam znajdzie, to drugie zalezy juz od indywidualnego
stosunku czy oceny danej osoby. Duzo prowizorycznosci,
niedbatosci i niewyszukanej pomystowos$Sci, sprzyjajacej
zakwalifikowaniu pewnych schematoéw planistyczno-
organizacyjnych do bardzo duzego obozu harcerskiego maja
jednak swdj kontekst (..). To sie czuje w panujagcej tam



atmosferze i w relacjach z zupetnie obcymi sobie ludZmi (..).
Jednoczesnie znana jest tez poniekad druga strona i sytuacja
po drugiej stronie barykady. Rzekomo ,krwiozerczy”
funkcjonariusze Berkutu sg traktowani jak zwierzeta (..) — jak
mréz byt mniejszy, kazano im spa¢ w tramwajach czy
marszrutkach, teraz $pia grupami na podtogach w budynkach
administracji panstwowej (..).

To nie sg proby koloryzowania rzeczywistosci czy wybielania
winnych — to préba szukania przystowiowego ,Srodka” i
maksymalnego obiektywizmu przekazu. Na Wschodzie nigdy nic nie
byto i1 chyba nie bedzie po prostu czarno-biate. Co tez warto
podkresla¢ — na EuroMajdanie jest przekrdj catego ukrainskiego
spoteczenstwa. Sg ludzie z Zachodu kraju, jak i ze Wschodu czy
Potudnia, ukrainskojezyczni i rosyjskojezyczni Ukraincy, a
cate spoteczenstwo jest coraz bardziej Swiadome nie tylko
manipulacji rzadowych medidéw, ale i faktu, Ze kwestie jezykowe
wykorzystywane sg do dzielenia kraju (..). W kwestiach
kontrowersyjnych - «c¢czy w Kijowie widac¢ akcenty
nacjonalistyczne? Tak. WSrdd stuzb ochrony wida¢ nie tylko
weterandow réznych wojen, w tym i tej z Afganistanu, ale i
srodowiska kibicowskie czy skrajnie prawicowe. Tylko co z
tego? Radykalisci nie sa (i nie bedg) ani gtdéwng sita
ukrainskiej (post)transformacji spoteczno-politycznej czy
Swiadomosciowo-ideologicznej, ani ,najwiekszym zagrozeniem dla
Polski i Ukrainy”. Na pewno nie w tym momencie” [10].

Jedng z zasadniczych przestanek semantycznych dotyczgcych
badan nad fenomenem EuroMajdanu jest koncepcja ,dwéch Ukrain”
- domniemanego przeciwstawienia etnonarodowego,
ukrainskojezycznego Zachodu i allochtonicznego, rusofonskiego
(rosyjskojezycznego) Wschodu. W formie skrajnej przyjmuje ona
forme zderzenia miedzy Ukraing (w znaczeniu scisle
historiozoficznym) a Matorosjag (Noworosja, Matorusia,
Ruskraing). Ma ona takze swdj wymiar geopolityczny — gdzie
kolarzy sie z rywalizacjg polistrategiczng miedzy
okcydentalizmem (euratlantyzmem, europeizmem, atlantyzmem) a



eurazjatyzmem (,Swiatem ruskim”, panslawizmem, Wielkim Stepem)
oraz cywilizacyjny — gdyz znamionuje go rywalizacja konfesyjna
miedzy Kosciot*em katolickim a Cerkwig prawostawng. I co jest
charakterystyczne — zwolennicy orientacji prozachodnie]
zazwyczaj ja neguja, wskazujgc na istniejace regionalizmy oraz
liczne — uwarunkowane terytorialnie — formy przejsciowe miedzy
,1deg Lwowa” a ,casusem Donbasu”; z kolei — emisariusze
»5wiata ruskiego” — sg jego gorgcymi zwolennikami i wskazuja,
ze o ile Ukraina Zachodnia ma wiele wspdlnego z historyczng
Polskg, o tyle tzw. Potudniowy Wschdod jest miejscem
specyficznej tradycji noworosyjskiej, ktdéra kulturowo i
politycznie cigzy ku sgsiadowi z Pétnocy [11].

Ponadto trzeba tu zauwazy¢, ze dla tych pierwszych -
wspotczesna Ukraina ma charakter uwarunkowany socjo-
historycznie, o tyle — dla Eurazjatéw granice Ukrainy majg
charakter sztuczny, uksztattowany przez arbitralne decyzje
decydentow w Moskwie (casus Ukrainy radzieckiej), a nie
wskutek wysitku narodowo-twdorczego samych zainteresowanych
[12]. Cwieréwiecze ukraifiskiej niepodlegtoéci (1991-2014)
pokazuje takze i te zaleznos$¢, iz koncepcja ta jej
przywotywana przez publicystéw, analitykéw i internacjologéw
szczeg6lnie w okresach ,rewolucyjnych przesilen”, tonowana za$
w czasie ,zastoju spoteczno-politycznego” [13]. To rodzi takze
1 te konstatacje, ze z perspektywy geohistorycznej 1
polistrategicznej Ukraina niezwykle rzadko byta podmiotem
.wielkiej gry” w Regionie Morza Czarnego. Nie zmiana to
zasadniczo faktu, 1z ,Wielka Ukraina powstata w wyniku
zjednoczenia Matopolski z Matorusiag” [14].

Walerij Piekar, konstatujgc ,totalne zwyciestwo” nad
EuroMajdanu nad ,rezimem Janukowycza” zwraca uwage, 1z byty to
w swej istocie paralelne ,trzy rewolucje”, ktérych zasadniczym
celem byto przeksztatcenie sfery publicznej:

1. Przejscie od neofeudalnej gospodarki oligarchicznej do
wolnorynkowej.



2. Geopolityczna reorientacja o charakterze narodowym,
antyimperialistycznym 1 antykolonialnym.

3. Afirmacja wartosci obywatelskich i praw cztowieka.

.Zadna z trzech rewolucji sie nie dokonata. Rewolucje mozna
zakonczy¢ w dwojaki sposéb: albo w wyniku zwyciestwa
rewolucji, kiedy osiggnie ona swdj cel badz w wyniku (..)
kontrrewolucji, gdy awangarda rewolucji zostanie zdruzgotana,
upokorzona (..) 1 zepchnieta w niebyt.” [15]. Niewatpliwie
EuroMajdan zmienit* jednak oblicze wspoOtczesnej Ukrainy,
kwestionujgc wspomniane wczesniej trzy filary paradygmatu
postkomunistycznego, przyspieszajgc proces przebudowy
nowoczesnego narodu politycznego w Szewczenkowska wspdlnote
historyczng oraz wymuszajgc na klasie politycznej tranzycje
systemowg ku Arystotelesowskiej republice arystokratycznej
[16].

.Przyjemnie jest roztamac¢ jabtko. Wida¢ wyrazZznie jego
wewnetrzng strukture: btyszczgce, potyskujgce ztociscie
pestki, komdrki, z ktdérych sktada sie migzsz, korytarze
robakdéw ze swoimi niepokojagcymi ztogami. Ale to spojrzenie sie
optaca. Ta bezkompromisowa sSwiezos¢ nie trwa przeciez dtugo.
Migzsz zaczyna szybko ciemnie¢. Z rewolucjami (..) jest
podobnie. Przetamuja rzeczywistos¢ i czas, odstaniajac
niezwykte, wyraZzne obrazy. Trzeba je zatrzymaé¢, zanim
pociemniejg przez przyzwyczajenie czy naktadanie sie innych
rzeczy. Wszystko nagle staje sie wyrazne, niespodziewanie
cztowiek widzi i pojmuje tyle rzeczy: prawidta historii,
teorie i praktyke rewolucji, istote dyktatury, niezliczone
mechanizmy spoteczne (..), nieuchronnos¢ rozwoju sytuacji (..),
prawde starych przypowiesci o chciwosci, wtadzy i
okrucienstwie. Jak gdyby otwierato sie podrecznik (..)"” [17].

Powyzszy tekst jest fragmentem wstepu e-booka (jednego z
trzech planowanych toméw), przygotowanego przed Europejskie
Centrum Analiz Geopolitycznych, pt. Formatowanie Ukrainy.
Antologia publikacji portalu ,Geopolityka.org” przygotowanego



pod redakcja Marcina Domagaty i Roberta Potockiego, ktéry
ukaze sie w najblizszych dniach. Wydanie tomu II za 2015 roku
jest planowane na poczatek czerwca, zas — III na koniec I
kwartatu 2016 roku.

Autorstwo: dr Robert Potocki
Zrédto: Geopolityka.org
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