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Zwolennicy cywilizacji $mierci rozpowszechniajg twierdzenia
jakoby sprzeciw wobec aborcji byt wytgczng specjalnos$cig
Kosciota katolickiego i dowodem jego zacofania, podczas gdy
inne religie 1 wyznania zajmujg w tej sprawie inne, jakoby
odmienne stanowisko. Szerzy sie takze wiele innych btednych
twierdzen, ktamstw i mitdéw, ktdére majg powodowal efekt
przyzwolenia na zabijanie nienarodzonych i sg skierowane
przeciwko ptodnosci cztowieka. W niniejszym eseju stawiam
sobie za cel niektdére z tych ktamstw obnazy¢ i czes¢ z tych
twierdzen obalic.

Jednym z usilnie wpajanych nam mitdéw jest rzekoma powszechnosc
i odwieczna jakoby dawnos$¢ aborcji. Przeczg temu jednak znane
Swiadectwa naukowe. Holenderski etnograf J.G.F.Riedel w swojej
fundamentalnej i Swietnie udokumentowanej pracy pt. ,De sluik
en kroesharige Rassen”, wydanej w Hadze w roku 1888 opisuje
poznane w jego wtasnej pracy terenowej ludy sgsiadujgce ze
sobg, a nawet zyjace w przemieszaniu, z ktérych jedne znaty i
stosowaty aborcje, a drugie nawet nie wiedzialy o takie]
mozliwosci (Buru na str. 24, Tanimbar i Timorlaut na str.
302). Réwniez fakt, ze aborcja byta gdzie$ znana, wcale nie
przesgdza ani o powszechnosci jej stosowania ani o akceptacji
tej praktyki przez spoteczedstwa. Swiadectwa antropologdéw
méwig raczej o rozpowszechnionej wsrod ludow natury znajomosSci
naturalnego regulowania czestotliwo$ci poczec¢, m.in. poprzez
przedtuzanie karmienia piersig poprzedniego dziecka, oraz
dzieki bardzo powszechnej, tabuicznej 1lub zwyczajowej
wstrzemiezliwosci ptciowej (Kazimierz Moszynski ,Cztowiek —
wstep do etnografii” Ossolineum 1958, str. 294, oraz Ludwik
Krzywicki ,Ustroje spoteczno-gospodarcze w okresie dzikosci i
barbarzynstwa” 1914, str. 225 i nastepne).
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Co do rzekomej powszechnosci aborcji, to w stynnej
»Encyclopaedia of Religion and Ethics” J. Hastingsa znajdziemy
takg oto uwage: ,Niezaleznie od przyczyn prowadzacych do
niszczenia poczetego zycia, przestepstwo to nigdy i nigdzie
nie stato sie zwyczajem spotecznym” (hasto Foeticide, vol. 6,
str. 55). A w klasycznej pracy R. Balestriniego pt. ,Aborto”,
wydanej w Turynie w 1988 roku na stronie 199 czytamy: ,Ilekro¢
aborcja staje sie zwyczajem spotecznym, jest ona zewnetrznym
przejawem upadku (caduta) danego spoteczenstwa , i to tak
daleko zasztego, ze samo stitumienie tego zewnetrznego przejawu
juz upadku tego nie uleczy”.

PrzejdZzmy teraz do owych ‘innych religii’. Okazuje sie, ze w
sprawie zabijania nienarodzonych wiekszo$¢ z nich zajmuje
stanowisko duzo bardziej rygorystyczne, przynajmniej w sensie
formalnym, niz chrzescijanstwo. I tak np. prawa Manu,
najstarszy kodeks, na ktérym oparty sie wielkie religie Indii,
uznajg aborcje i dzieciobdjstwo za jedng z trzech gtéwnych
zbrodni, jakie moze popetni¢ kobieta, stawiajgc jg na réwni z
zabiciem bramina lub zabiciem wt*asnego meza. Mozna o tym
przeczyta¢ w zbiorze ,Sacred Books of the East”, ksiega XXV,
werset 90. Wedtug jednej ze Swietych Wed (Atharvaveda, w tym
samym zbiorze, ksiega XLII, werset 165 oraz werset 521),
osoba, ktora dopuscita sie zabicia zarodka (bhrunahan) jest na
zawsze wytaczona z mozliwoSci oczyszczenia przez wszystkie
pokolenia wcielen w jakie wierzg hinduisci.

Swieta ksiega zaratusztrian, wyznawcéw wielkiej religii
starozytnego Iranu (dzis$ gwebrowie w Iranie lub parsowie w
Indiach) nazywa sie Awesta. Jest w niej mowa o tym, ze jesli
dziewczyna pocznie przed $lubem, a kochanek naméwi ja aby
poszta do ‘baby’, ta zas$ zada jej nieco bhanga lub Saeta,
czyli Srodkéw, ktére ,zabijajg ptdéd i wyprdézniajg *ono”, to
wowczas ,grzech spadnie na gtowy ich trojga (tj. dziewczyny,
kochanka i baby) i poniosg oni kare jak za umyslne morderstwo”
(Vendidad XV, 13 I dalsze).

Prawo Mojzeszowe nie wspomina o mozliwosci aborcji, co dla



wszystkich znanych mi komentatordéw oznacza, iz troska
Izraelitéw o rozrdéd ich wtasnego narodu byta zawsze tak
wielka, ze mysli o zabiciu poczetego zycia nawet nie
dopuszczano. 0 tym jednak, ze prawo Starego Testamentu stawia
wyrazny znak réwnosci pomiedzy zyciem dorostym a
nienarodzonym, Swiadczy¢ moze nastepujacy fragment Ksiegi
Wyjscia 21, 22-23, w ktdrym czytamy: ,Jesliby dwaj mezczyzni
szamotali sie ze sobg i spowodowali powazne obrazenia u
niewiasty brzemiennej (..) 1 jed$liby zaszedt wypadek
Smiertelny, dasz dusze za dusze”. Hebrajski tekst oryginatu
wyraznie tu sugeruje, ze chodzi o zycie dziecka, a nie kogo$ z
trojga dorostych. Jak cenne jest dla Boga kazde zycie ludzkie
méwi takze przepiekny Psalm 139, 13-16: ,Ty mnie trzymate$
ostonietym w tonie matki mojej (..) Oczy Twoje widziaty mnie,
gdy bytem jeszcze zarodkiem. I w ksiedze Twojej spisane byty
wszystkie jego czasteczki.” Dopiero potem, w zdegenerowanym
przez kazuistyczny system rabinacki Talmudzie pojawita sie
dopuszczalno$¢ zabicia wtasnego dziecka, takze juz urodzonego,
jezeli Zyd sadzi (nawet mylnie), Zze jest ono niezdolne do
zycia. Méwi o tym traktat Sanhedrin IX, 2.

W islamie kult p*odnos$ci i macierzynstwa byt zawsze tak wielki
i odruchowy, ze zaden z komentatoréw Koranu nawet nie
podejmuje tematu tak dla wszystkich oczywistego. W panstwach,
gdzie przywrécono szarijat (prawo koraniczne), jak np. po
obaleniu szacha w Iranie albo po zwyciestwie partii Umma w
Sudanie, zamknieto natychmiast wszystkie dziatajgce tam
kliniki aborcyjne nawet jesli oferowaty swe ustugi dla
waskiego rynku klientek zagranicznych i niemuzuimanskich.

Szacunek dla poczetego zycia jest bardzo silnie rozwiniety w
buddyzmie i dzainizmie, dwdch starych i doktrynalnie podobnych
do siebie religiach narodzonych w Indiach mniej wiecej w tym
samym czasie. Dla wzmocnienia zakazu odbierania zycia obie
zalecajg np. powstrzymywanie sie od jedzenia miesa zwierzat
(takze ryb) i korzystania ze zwierzecych produktéw
posmiertnych np. skéry. Nawet jaja, jesli sie tam jada, to



tylko od kur trzymanych bez koguta, gdyz inaczej mdgtby w nich
zging¢ zarodek. Dodam, ze dzaini swg troske o ochrone zycia
innych stworzen posuwajg az do form karykaturalnych,
powstrzymujgc sie nawet od zabijania pasozytow i szkodnikow.
Na tym tle pytanie o mozliwo$¢ zabicia poczetego zycia
ludzkiego jawi¢ im sie musi jako odrazajacy absurd.

W sSwietle takich przyktadow postawa chrzescijanska wobec
aborcji pojawia sie jako rozsadne, wywazone i gteboko moralne
stanowisko, w peini zgodne takze z obecnym stanem wiedzy
biologicznej. Na jego uzasadnienie KoScidt przedstawia
konsekwentnie te samg, niezmienng nauke gtoszong od poczatku
swego istnienia. Nieprawdg jest bowiem, jak twierdzit post-
marksistowski filozof etyk z Uniwersytetu Warszawskiego prof.
Zbigniew Szawarski (,Spér o przerywanie cigzy”, Problemy
10/87), ze poglad, iz cztowiek ma dusze od poczecia zrodzit
sie dopiero w XVII wieku (Paolo Zacchia ,Questiones
medicolegales”, wyd. Lyons, str. 51-53, 688-707). W starej
Encyklopedii katolickiej C. Coppensa pod hastem ,Abortion”
znajdziemy informacje, ze Sw. Grzegorz z Nyssy juz w IV wieku
twierdzit, ze ,zycie nowe jest od poczecia”. Takze 1 duzo
wczesSniejsze pisma 0jcédw Kosciota nie pozostawiajg watpliwosSci
co do tego, jak traktowano te sprawe. Oto fragment Listu
Barnaby z okoto 100-135 roku po narodzeniu Chrystusa: ,Nie
zabijesz dziecka wywotaniem poronienia, nie zamordujesz go
takze i po urodzeniu” (19:5). W stynnej ksiedze Didache, czyli
Nauce Dwunastu Apostotéw, powstatej okoto roku 150 n.e., o
ktédrej niebawem napisze obszerniejszy esej, czytamy podobnie:
,0to jest droga zycia (..): nie zabijesz dzieciecia w %tonie
matki jego, ani nie zamordujesz nowo narodzonego”. A wielki
Tertulian tak pisze w swoich Apologiach powstatych okoto roku
197 po narodzeniu Chrystusa w rozdziale 9:8: ,Nam zasie,
poniewaz zabdjstwo raz na zawsze wykluczamy, nawet ptodu w
tonie matki, kiedy jeszcze krew formuje cztowieka, niszczyc
nie wolno. Powstrzyma¢ poréd, to juz tylko przyspieszenie
zabdjstwa 1 nie masz réznicy, czy kto juz urodzone zycie
wydziera, czy tez dopiero rodzgce sie niszczy. Cztowiekiem



jest bowiem i ten, kto ma by¢ cztowiekiem (nasciturus)”. I
jeszcze Bazyli w liscie do Amfilocha z roku 347 po narodzeniu
Chrystusa pisze tak: ,Kobieta, ktdéra swdj ptdéd niszczy
rozmyslnie, musi ponies¢ kare za morderstwo. A robienie
roznicy w zaleznosci od tego, czy to byt ptéd uksztattowany,
czy tez nie, bytoby juz dzieleniem w*osa na czworo i dla nas
jest nie do przyjecia”. Bardzo stanowcze byto tez wobec
aborcji stanowisko manichejczykéw, ktdrzy okreslali ja jako
praktyke szatana. Dodajmy tu, ze konieczno$¢ zajmowania tak
jasno okreslonego stanowiska w tej sprawie wynikata z
rozpowszechnienia sie praktyki dzieciobdjstwa w epoce schytku
Swiata hellenskiego i w okresie dekadencji Rzymu.

Jest prawdopodobne, ze niektdore wyznania chrzescijanskie
odeszty i to daleko od stanowiska KosSciota pierwotnego w tej
fundamentalnej przeciez sprawie. Sam uczestniczytem kiedys$ w
spotkaniu, w ktérym przedstawiciel adwentystéw (dr Zachariasz
tyko) podkreslat swojg ,elastycznos¢”, a luteranin (Wt. Leyk)
twierdzit m.in. ze ,prawa juz urodzonych sg wyzsze niz prawa
nie narodzonych”. Wiem, ze s3 wyznania ktdore w swej
,elastycznosci” poszty jeszcze dalej, np. anglikanie 1lub
prezbiterianie w USA. Wiem jednak, ze sg i takie, ktore tak
jak np. prawostawie, w catej rozciggtosci podzielaja
stanowisko Kosciota katolickiego i wraz z nim prowadza walke
przeciw prawnemu i moralnemu przyzwoleniu na zabijanie dzieci
w tonach matek, ktdéry to obowigzek walki w sposéb jednoznaczny
wynika z Objawienia i ma za sobg niepodwazalng tradycje
chrzescijanstwa.
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