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Brytyjski podatnik, wedtug rachub ,Timesa”, stracit ponad 8,3
mld funtdw na inwestycji brytyjskiego rzadu w dwdéch bankach
Lloyds TSB i HBOS. Banki, przy aktywnej zachecie rzadu,
uchylajgcego w tym przypadku przepisy antymonopolowe,
potaczytly sie i zostaty rekapitalizowane sumg 17 mld funtéw.

Teraz okazato sie, ze zasadniczo zdrowy bank Lloyds TSB
przejat bankruta, ktéry ujawnit nieoczekiwane straty o ok.
1,6-2,6 mld funtéw powyzej zaktadanych, ciggngce Lloydsa w
dét. Przy zatozeniu, ze ludnos$¢ Wielkiej Brytanii liczy 60
mln, strata na inwestycji podatnika w oba banki przelicza sie
na 143 funty na kazdego mezczyzne, kobiete i dziecko -
wyliczyt ,Times”.

Sytuacja Wielkiej Brytanii przypomina Polske Edwarda Gierka,
ktéra zatamata sie pod gigantycznym zadtuzeniem i straszyta
kikutami niedokorficzonych inwestycji. Zachodni bankierzy
chetnie udzielali ekipie Gierka kredytow w irracjonalnym
przekonaniu, ze za jego ditugi w ostatecznym rozrachunku
odpowiada.. ZSRR, bo w konAcu hegemonia do czego$ zobowigzuje.
»24 miliardy, Po tysigc dolcéw na gitowe. I co nam z tego
zostato? Trudnosci paszportowe” — S$piewat w 1980 r. o
zachodnich bankierach Andrzej Rosiewicz.

PARTIA PRACY SIE SZARPIE

Andrzej Rosiewicz: ,Ptyneta rzeka zielona. I ztote miaty by¢
karpie. A teraz nardd gtodny. I cata partia sie szarpie”.

Partia Pracy broni sie przed nacjonalizacjg bankéw, poniewaz
nie chce by¢ oskarzana o powrdét do dawnych, centralistycznych
praktyk i lewackich tendencji. Chce korzystnie odrézniac¢ sie
od konserwatystéw, ktérym do dzi$ pamieta sie korupcyjne
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skandale, a tu okazuje sie, ze 4 laburzystowskich Lorddw
zaoferowato lobbystom modyfikacje prac ustawodawczych, zgodnie
z ich zyczeniami, w zamian za *apowke zamaskowang jako optata
za konsultacje. Partia Pracy szarpie sie przede wszystkim,
dlatego ze wyczerpujg sie jej fiskalne i monetarne instrumenty
pobudzenia gospodarki i coraz cze$ciej méwi sie o tym, ze
pienigdz bedzie sie drukowac tyle, ile okaze sie potrzebne dla
jej naoliwienia.

,Jestesmy bardziej szczuplejsi. I jakby bardziej roslinni.
Lecz za co cierpig bankierzy? Za co? Czy oni sg winni” -
$piewat Rosiewicz. Tak samo jak w 1980 r. tak i teraz pytanie
jest retoryczne. Bankierzy z zatozenia nie sg niczemu winni,
bo trafit ich grom z jasnego nieba. Na posiedzeniach komisji
S§ledczej ds. finansdéw Izby Gmin 9 bankierdéw wylewnie
przepraszato za optakang kondycje, do ktoéorej doprowadzili
swoje banki samemu nie poczuwajgc sie przy tym do winy. Ktos$
napisat, ze byt to brytyjski odpowiednik moskiewskich proceséw
pokazowych, cho¢ bez samokrytyki i plutonu egzekucyjnego.
Osobliwa byta nie tyle nieszczera skrucha bankierodw, lecz to,
iz nie zauwazyli nadciggajgcego tsunami, nie zrozumieli,
dlaczego nadcigga, ani jaki miato przebieg.

ESTABLISHMENT NIE JEST BEZ WINY

Najbardziej niszczycielskiej krytyce przestuchan przed komisja
dat wyraz czytelnik Daily Telegraph’a, ktéory w liscie do
redakcji napisat: ,Z zaniepokojeniem przystuchiwatem sie, jak
postowie przestuchiwali prezesdw bankdéw i ich dyrektorow
wykonawczych o okolicznosciach wupadku ich instytucji,
naduzyciu publicznego zaufania i marnotrawstwie pieniedzy
podatnika. Powodem mojego zaniepokojenia jest to, 1iz
zaktadatem, iz cztonkowie komisji skarbu juz byli ekspertami w
tych sprawach (a tymczasem oni dopiero usitowali sie od
bankieréw tego wszystkiego dowiedziec)”.

Niektérzy za powdd bankowego krachu uwazajg wprowadzong przed
10. laty regulacje ostabiajgcg nadzor Banku Anglii i



ustanawiajgcg nowg 1instytucje FSA (Financial Services
Authority). To wtasnie FSA zgodzi*a sie na najbardziej
szalenczg transakcje, jaka byto przejecie przez Royal Bank of
Scotland (RBS) holenderskiego banku ABN Amro znacznie powyzej
jego rynkowej wartosci, dlatego iz parto do niej ego,
zdyskredytowanego obecnie szefa banku — Freda Goodwina. Z
drugiej strony Bank Anglii nie rozpoznat niebezpieczenstwa w
postaci peczniejgcej banki kredytowej.

Inni winig establishment — formalne i nieformalne powigzania
cztonkow rzgdu z bankierami. I rzeczywiscie wieloletnie
bliskie stosunki bytego szefa banku HBOS Jamesa Crosby’ego,
ktéry pograzyt swdéj bank, z Brownem, dajg do my$Slenia. Jeszcze
inni sadzg, ze wszystkiemu winna jest subkultura bankow
akcentujgca jak najwieksze nachapanie sie w krétkim czasie i
kierowniczg role dorocznych premii. Zatamanie systemu
bankowego ttumaczone jest tez przez wskazanie na instynkt
stadny bankierdow. Jesli inwestycje w toksyczne aktywa USA,
nieruchomosci, fuzje lub kredyt konsumpcyjny byty w modzie, to
zaden bank nie chciat* zosta¢ z tytu.

Obecny kryzys ma polityczne skutki dla rzgdu Gordona Browna.
Wypomina mu sie wypowiedZ o tym, iz w brytyjskiej gospodarce
nie bedzie juz gwattownych wahan cyklu, ktdrego wierzchotkami
sg boom i krach. Zarzuca mu sie zaklinanie rzeczywistosci, gdy
méwi o tym, ze gospodarka brytyjska jest w lepszym stanie od
innych, aby z recesji wyj$¢ wzmocniona. Wiadomo tez, ze Brown
osobiscie zaangazowat sie w nieudang fuzje Lloyds TSB i HBOS i
ogélnie byt wobec bankierdw mato krytyczny. Dtugo np. wahat
sie przed podjeciem decyzji ws. premii dla bankierdw czesSciowo
znacjonalizowanych bankéw szukajgc ratunku w grze na zwtoke.
Dopiero, gdy Barack Obama wprowadzit gdérny putap premii w
bankach, ktére skorzystaty z pomocy amerykanskiego podatnika,
brytyjski rzgd stat sie bardziej stanowczy. Powotanie
zdyskredytowanego bankiera Jamesa Crosby’ego na wysokie
stanowisko w FSA w czasie, gdy instytucja ta oceniata
procedury zarzadzania ryzykiem w banku HBOS, ktdéremu Crosby



szefowat, zostato pordwnane obrazowo do wyznaczenia lisa na
nadzorce kurnika. Zlecenie Crosby’emu przez Browna dwdch
raportéw uwazane jest za jego biad.

POMYLKA ROSIEWICZA

Rosiewicz pomylit sie co do jednego: ,Skrzypek Zebrak Samouk.
Kapelusz lezy pod murem. A tam sie bankier zachodni. Porwat na
siebie ze sznurem”. 0téz sie nie porwat, bo zawczasu zadbat o
swojg premie. W czasach Edwarda Gierka, w ktdrych Rosiewicz
Spiewat o propagandzie sukcesu i zachodnich bankierach,
Solidarnos¢ napietnowata aparat partyjny =za korupcje
wyrazajgcag sie gtownie w wyprowadzaniu S$rodkow z firm
panstwowych, budowie daczy i zyciu nad stan, ktdére uosabiali
Maciej Szczepanski i Andrzej Jaroszewicz. Te ekscesy bledna
jednak w zestawieniu z wydatkami bytego szefa Merrill Lyncha
absolwenta Harvardu Johna Thaina, ktdéry na wystrdj biura wydat
1,2 mln USD, gdy kwartalna strata jego banku siegneta 15 mld
USD. I co w kontek$cie takiej straty mysleC o rocznej premii
dla pracownikéw w wys. 4 mld USD?

Albo dwa przyktady z Wielkiej Brytanii: Adam Applegarth
opuscit resztéwke po Northern Rock, banku znacjonalizowanego w
lutym 2008 r. w zamian za odprawe w wys. 760 tys. funtéw. W
2007 r. szef RBS Goodwin zarobit 4,2 mln funtdéw. W 2008 r.
odszedt w nietasce z funduszem emerytalnym, na ktérym
zgromadzit 8 mln funtdéw. Bank jest obecnie w 68 proc.
wtasnoscig skarbu panstwa, rekapitalizowany sumg 20 mld
funtéw. Jak to nazwac¢, jes$li nie nagrodg za doprowadzenie do
upadku instytucji, za ktdéra sie odpowiada i to w dodatku bez
potrzeby sktadania jakiejkolwiek samokrytyki? W czasach
Solidarnosci takich dyrektordéw wywozono na taczkach. Potrzeba
ich wprowadzenia staje sie coraz pilniejsza, bo uratowanie
bankéw wymaga uratowania ich.. przed bankierami.
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