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Jak wiadomo, obecnie mozna zostad¢ skazanym na wiezienie lub
grzywne za obraze czyichs uczu¢ religijnych, poprzez publiczne
zniewazenie przedmiotu czci religijnej lub miejsca
przeznaczonego do publicznego wykonywania obrzedéw religijnych
(art. 196 Kkk). Jednak zdaniem Polskiego Stowarzyszenia
Racjonalistéw “dzisiaj przestepstwo obrazy uczué¢ religijnych
na tle obowigzujgcej regulacji stuzy nie tyle ochronie
wolnosci wyznania, co dtawieniu podgladdéw innych niz
religijne.

Praktyka wykorzystywania art. 196 pokazuje, iz przepis ten
staje sie Srodkiem dyskryminujgcej cenzury, a w Szerszej
perspektywie implikuje wywot*ang strachem autocenzure w samym
srodowisku artystycznym, dziennikarskim i innych, zubozajac
tym samym potencjalny dorobek intelektualny 1 kulturalny
Polakéw. Gtdéwng stabosScig artykutu 196 jest jego
nieokreslonos¢, trudnos¢ ustalenia kryteridéw oceny dla
stwierdzenia, gdzie konficzy sie wolnos¢ stowa a zaczyna
zniewazenie przedmiotu czci. Range tego problemu poteguje
fakt, iz niejasno$¢ tej regqulacji zagraza fundamentalnemu
prawu cztowieka do wolno$ci wyrazania swoich pogladow”.
Dlatego tez PSR doszto do wniosku, ze Kodeks Karny nalezy
zmieni¢ 1 rozpoczeto zbieranie podpiséw pod obywatelskim
projektem zmiany tej ustawy.

Mylitby sie jednak ten, kto uwazatby, ze celem tego projektu
jest usuniecie tego artykutu z Kodeksu Karnego. Mylitby sie
réwniez ten, kto uwazatby, ze cztonkowie PSR zamierzaja
dopisa¢ tam fragment mowiagcy, ze nie podlega karze
krytykowanie czy zniewazanie czyich$ pogladdéw religijnych.
Wprost przeciwnie — zamierzajg wprowadzi¢ dodatkowo do art.
196 kk sformutowanie, ze “karze podlega, kto, w celu obrazy
przekonan religijnych lub filozoficznych innych oséb, zniewaza
publicznie tres¢ tych przekonan”..
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Tak wiec, o ile dzisiaj czyje$ publiczne stwierdzenie, ze np.
wiara w Boga to idiotyzm mozna proébowaé¢ podciagngé¢ pod
“zniewazenie przedmiotu czci religijnej” z wuwagi na
“nieokreslonos¢” i “niejasnosc¢” tego sformutowania, o tyle po
ewentualnym wejs$ciu w zycie poprawki proponowanej przez PSR
nie bedzie juz Zzadnej watpliwos$ci, ze jest to publiczne
zniewazenie tres$ci przekonania religijnego i ze taka wypowiedZz
musi podlega¢ karze. Co wiecej, kara bedzie grozi¢ réwniez za
stwierdzenie, ze idiotyzmem jest np. marksizm czy narodowy
socjalizm..

Oczywiscie, PSR to ludzie %*agodni i proponuja, by $cigano to
jedynie z oskarzenia prywatnego i by kary ztagodzi¢ jedynie do
grzywny Llub ograniczenia wolnosci. No, chyba Zze zniewazenie
moze zagrazaC porzadkowi publicznemu. Rzecz jasna nietrudno
dostrzec, ze porzadkowi publicznemu moze zagrazad¢ potencjalnie
kazdy taki czyn, bo zawsze istnieje ryzyko (w przypadku np.
islamu nawet wysokie), ze zniewazeni wyjda w protescie na
ulice i wywotaja rozruchy..

Innymi stowy, lekarstwem na cenzure ma byC rozszerzenie tej
cenzury. Zaiste racjonalne rozumowanie.
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