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Mediokracja ma ten feler, ze uruchamia scentralizowane
sterowanie emocjami spotecznymi, ktdére skutecznie ttumig u
wiekszos$ci zdrowy rozsgdek. W konsekwencji ludzie patrzg na
polityke jak na starcie dobra i zta, podczas kiedy polityka to
sfera spoza dobra 1 z*a. Polityka, zwtaszcza wielka
miedzynarodowa, to konfrontacje intereséow, w ktdérych nie ma
ani dobra ani z*a ogdélnego. To co jest dobre dla jednych, jest
zXe dla drugich. Co wiecej, jest to generalnie zjawisko
pozytywne, gdyz presja to sita rozwojowa.

Wbrew pozorom myslenie poza dobrem i ztem w polityce (!) nie
jest szkodliwe czy ,zte”, przeciwnie. To mysSlenie kategoriami
dobra i zta jest ryzykowne, gdyz prowadzi do demonizacji Llub
dehumanizacji wrogow, zamiast widzie¢ w nich jedynie
przeciwnikdéw. Niektérzy uwazaja, ze nazizm byt modelowym
przyktadem polityki poza dobrem i ztem. Jest to nieprawda:
eksterminacyjne ideologie polityczne takie jak nazizm byty
jedynie przeniesieniem do zycia spotecznego zasad zycia
przedspotecznego — takich jak walka o byt i przetrwanie
najsilniejszych (darwinizm). Destruktywna sita tej ideologii
nie byta przejawem amoralizmu politycznego, lecz jego
spotegowaniem: potgczenie darwinizmu biologicznego z
demonizacjg i dehumanizacjg wrogéw oraz jednostek
uposledzonych biologicznie oraz psychicznie.

Optyka amoralna prowadzi do skutku przeciwnego: humanizacji
przeciwnikéw. Moralista w przeciwnikach widzi wrogdéw i ma
naturalng sktonno$¢ obcigza¢ ich wszelkimi negatywnymi
cechami. Amoralista widzi w swoim przeciwniku cztowieka z
inaczej utozonym interesem, ktdry ma swoje racje, sprzeczne z
moimi racjami, z ktdérym nie musi sie zgadzac¢, ani go lubid,
cho¢ moze sie czego$ oden nauczy¢. Dehumanizacja jest
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ostateczng konsekwencjg moralistyki. Tylko Z*ego mozemy
przesta¢ uwaza¢ za cztowieka.

WeZzmy to na przyktadzie: wojujacy islamisci oraz Putin.

W polskiej prasie od lat dominuje bezrozumna moralistyka
polityczna, prowadzaca do demonizacji tylko dlatego, ze tak
jedni jak i1 drugi sg naszymi przeciwnikami.

DEMONICZNY PUTIN

Prasa celuje w odmalowywaniu demonicznego Putina. Nawet ta
nieco bardziej Swiadoma czgstka odbiorcéw, ktéra zdaje sobie
sprawe z prostacko$ci tej propagandy, mato kiedy potrafi wyjs¢
poza retoryke dobra i zta. Jedni méwig, ze Putin jest zty, bo
chce nas znéw podbié¢, inni gtoszg, ze jest dobry, bo dba o
swoj kraj i chroni Ukraine przed faszyzmem. Putin nie jest ani
dobry ani zty. Nie jest dobry, bo dla nas jego polityka nie
jest korzystna. Nie jest tez zty, gdyz powstrzymat degradacje
postsowieckiej Rosji. Jego polityka jest dla Rosji dos¢
korzystna, trudno traktowal powaznie tych, ktérzy twierdza, ze
najlepiej bytoby Rosji zaaplikowal demokracje w stylu
amerykanskim. Optymalne ustroje polityczne i gospodarcze
zalezg bardziej od warunkow naturalnych anizeli jestesmy
sktonni podejrzewaé. By¢ moze kiedys Rosja bedzie dojrzata na
inng forme ustrojowg, lecz dzi$ raczej nie jest. Nawet to ze
Rosja dazy do kontroli panistw Europy Srodkowej i Wschodniej
nie czyni Putina tym ziym. Jest to zwykiy interes Rosji, by
mie¢ kontrole nad krajami przez ktére biegng rury gazu i ropy
do ich odbiorcow docelowych, gdyz budzet Rosji opiera sie w
duzej mierze na surowcach.

W istocie Rosja jest mniej straszna niz chcieliby tego nasi
straszyciele, gdyz jest to nie tyle neoimperializm, co proéba
zachowania wptywdéw i status quo. Problem Rosji polega na tym,
ze obecnie przed Europg rozposScierajg sie coraz wieksze
mozliwo$ci uwolnienia sie od rosyjskich surowcéw oraz
powaznego ich zdywersyfikowania. W istocie Rosja w ciggu kilku



lat moze pograzy¢ sie w wielkich tarapatach ekonomicznych.

To jednak, ze Rosja ma swoje racje dla biezgcej polityki, nie
oznacza, ze nie powinnismy patrze¢ przede wszystkim na wtasny
interes. A naszym jest budowanie niezaleznosSci energetycznej.
To ze Putin jest dobry dla Rosjan nie oznacza, ze jest czy
bedzie dobry dla Polakdéw. Nie powinnismy go jednak
demonizowac¢, gdyz kiedy$ moze by¢ tak staby i zagrozony
kryzysem, ze mégtby mied interes do bardziej partnerskiej
wspotpracy z Polska.

DEMONICZNY ISLAMIZM

Islamizm jest jeszcze trudniejszym tematem. Islamizm jest
bardziej koncepcjg polityczng niz religig — i1 jako taki jest
formag narodowowyzwolenczej walki =z Zachodem, Z
neokolonializmem Zachodu, ktéry od rozbiordéw Imperium
Osmanskiego wysysa ekonomicznie Bliski Wschéd. Jest to
generalnie forma ludowej rebelii, wymierzona zaréwno w Zachdd,
jak i lokalne elity, ktére pasozytujg tam na spoteczerstwach.
Fundamentalizm islamski chroni te spoteczenstwa przed
amerykanskg (i szerzej: zachodnig) ideologia, ktdéra zgrabnie
usprawiedliwitaby istniejgce status quo, gaszgc nastroje
buntu.

Nie oceniam fundamentalizmu islamskiego przez pryzmat
abstrakcyjnych zachodnich wartosci, ktére w potozeniu tych
spoteczenstw nie stanowityby zadnych atutéw. Przeciwnie wrecz:
wolnos¢ religijna, przy przemoznej sile ekonomicznej Zachodu,
doprowadzitaby tam do podziatdéw religijnych w spoteczenstwach,
ktore zamiast skupia¢ sie na walce z wrogiem neokolonialnym,
zaczetyby walczy¢ same ze sobg. Wolnos¢ religijna jest atutem
w kraju suwerennym, gdzie wtadza dba o interes spoteczenstwa,
niwelujgc konflikty spoteczne. Nie jest natomiast atutem w
spoteczenstwach w ktérych wtadza ma charakter pasozytniczy
wobec spoteczenstwa.

Fundamentalizm islamski jest catkowicie obliczony na walke.



Nawet te jego cechy, ktore sa traktowane jako wady
muzuimanskie, sg elementem strategii. Np. muzuimanie
pasozytujg na zachodnich systemach socjalnych, doskonale
wykorzystujgc stabosci tych systeméw dla ich catosciowego
ostabiania. To jak forma szachéw. Muzutmanie pasozytujgcy na
socjalu to dla rzaddéw zachodnich problem z ktdérego nie ma
wyjscia bez strat: Zachdd albo zawiesi na kotku swoje wartosci
wolnosci i rownosci, albo dalej bedzie brnat ku ekonomicznemu
wykolejeniu. Ich nieasymilowanie sie z zachodnimi kulturami to
takze atut dla sprawy Bliskiego Wschodu. Nie bytoby nic
gorszego, gdyby muzuimanie byli wchtaniani i rozptywali sie w
zachodnich spoteczenstwach.

Bardziej dwuznaczny jest natomiast terroryzm islamski, ktory
czesto wydaje sie by¢ bardziej w interesie Zachodu (dzieki
niemu spoteczenstwa Zachodu nie identyfikujg sie z walka
narodowowyzwolenczg Bliskiego Wschodu, <coraz mocniej
nienawidzg muzuimandéw), cho¢ w gruncie rzeczy stuzy takze
dtugofalowym celom sSwietej wojny — dzieki niemu Zachdd
systematycznie ogranicza wolno$¢ swoich spoteczenstw, ktore
zyja pod wieloma wzgledami bardziej inwigilowane anizeli
spoteczeAstwa mniej rozwiniete.

Bliski Wschdd zamierza udowodnié¢ Europie, ze nie jest wcale
ostojg wolnos$ci, réwnosci i braterstwa, ergo: jej poczucie
wyzszosci i misjonarstwa, ktdérym usprawiedliwia sie praktyki
neokolonialne — jest czystg iluzjg stuzacg racjonalizowaniu
brudnej gry intereséw.

Swieta wojna nie jest zatem starciem dobrego Zachodu ze ztym
Bliskim Wschodem, lecz procesem emancypacyjnym. Nie ma tutaj
zadnego znaczenia, ze odbywa sie to za pomocg bardzo brudnych
srodkéw. Zwtaszcza Polacy nie mogg o tym zapominaé, ze droga
do niepodlegtos$ci nie jest ustana rézami. Nasi liderzy tez
byli terrorystami, zamachowcami, rabusiami (vide napad
rabunkowy na pocigg w 1908 czterech pdézniejszych premieréw II
RP pod wodza Pitsudskiego). Byta to mniejsza skala niz dzis,
gdyz teatr dziatan tez byt znacznie mniejszy, regionalny, a



nie jak dzi$ — globalny.

Kiedy ta wojna sie zakonczy i Zachdd przegra — swiat sie nie
skonczy. Bedzie to tylko kolejna fluktuacja cywilizacyjna,
ktéra raz wywyzsza jeden region Swiata, raz inny. By¢ moze
bedziemy Swiadkami peinego obrotu ko*a historii w ktdérym palma
cywilizacyjna powréci do tego regionu, gdzie zaczeta kwitngd
nasza cywilizacja — czyli w region Sumeru. Czesto zapominamy,
ze kultura europejska zaczeta sie wtasnie w Zatoce Perskiej.

Region ten do niedawna byt tylko Swiatowym centrum ropy
naftowej (Arabia Saudyjska), dzi$ wiadomo takze, ze jest
Swiatowym centrum gazu (Iran), wiec ma potencjat, by pokonad
Zachdd.

INTERES POLSKI

Usprawiedliwiam zatem islamizm oraz uwazam, ze ma duze Sszanse
na zwyciestwo, co jednak nie oznacza, ze sie z nim utozsamiam
czy ze przestaje on by¢ moim przeciwnikiem. Mieszkam tu gdzie
mieszkam, w takiej a nie innej kulturze i musze liczy¢ sie z
tymi uwarunkowaniami.

0d trzezwego rozpoznania tej sytuacji moze zalezel takze czy
staniemy sie strong tego konfliktu czy jedynie sgsiadem. Mamy
szanse na to, by nie stac sie strong, lecz wymagal¢ to bedzie
przeorientowania politycznego. Wplatanie Polski w ten konflikt
to bowiem bardzo sSwieza sprawa, dostownie ostatnich kilkunastu
lat, podczas kiedy w swej najostrzejszej fazie trwa on ponad
wiek.

Polska zostata wplagtana w ten konflikt niesuwerennie i nie
realizowata tam swoich interesdw, lecz wystugiwata sie
interesom amerykanskim. Dobrze pokazuje to nowy film
,Karbala”, ukazujgc zoxnierzy, ktdérzy nie majg zadnej misji
podboju obcego kraju czy tez jego ,wyzwolenia”, lecz ich
»,Misjag” jest sptata kredytdow, ktdre majg pozaciggane w
zachodnich bankach rzadzgcych w Polsce.



Obecny konflikt Zachodu z Bliskim Wschodem ma charakter
stricte kolonialny i neokolonialny, za$ Polska nie tylko nie
prowadzita takiej polityki wobec Bliskiego Wschodu, to na
dodatek jest takg samg OFIARA tej polityki doktadnie tych
samych poteg zachodnich: USA, Niemiec, Francji itd.

Potencjalnie wiec Polska ma bardzo duzg szanse na wyplatanie
sie z tego konfliktu, lecz wymaga to wtasnie wyrazistego
zerwania z tg linig przez ktdéra wylgdowalismy jako okupanci
Iraku. W przeciwnym razie muzuimanie moga nie widzie¢ w Polsce
kraju tak samo neokolonialnego, lecz zwykt*ego cztonka Unii
Europejskiej. Zwtaszcza gdybysmy wplatywali sie w jakies
kolejne awantury wojskowe w tym regionie.

Nie wiadomo jeszcze w jaki sposdéb Bliski Wschéd sie w koncu
wyzwoli. Czy bedzie to podobnie jak w przypadku Polski, ze
zatapie sie na jakis$ globalny konflikt, czy raczej tak jak
dawniej: po upadku Imperium Zachodniorzymskiego. Ten pierwszy
wariant mégtby mie¢ miejsce w razie nasilenia konfliktu
amerykansko-chinskiego. Ten drugi — mégiby zaistnieé, gdyby
Chiny, najbardziej wiekowa kultura, okazaty sie na tyle madre,
by unikng¢ konfliktu z Ameryka, w stusznym przewidywaniu, ze
napiecie Bliskiego Wschodu z Zachodem jest bardziej wybuchowe,
i rozsgdniej bedzie przeczeka¢ na finat tego konfliktu, po
ktérym USA moze juz nie stanowi¢ problemu (gdy stracag
ostatecznie sw0j protektorat europejski).

Dlatego sgdze, ze konflikt islamizmu z Zachodem ma wszelkie
predyspozycje, by stal¢ sie najbardziej destruktywnym
konfliktem naszej przysztosci. Wielu analitykéw sadzi inaczej,
upatrujac gtdéwny konflikt przysztos$ci w starciu amerykansko-
chifAskim. Opiera sie to gtdéwnie na przekonaniu, ze Chiny
bardziej beda chciaty zostac pierwszym mocarstwem Swiata
anizeli Bliski Wschdd bardziej bedzie chciat stac¢ sie wolny od
Zachodu. Osobis$cie sadze, ze wielotysieczna kultura chinska
jak zadna inna potrafi by¢ cierpliwg i przeczekiwac.

I my tez powinnismy wspig¢ sie na te madros¢, by wyplatac sie



z tego konfliktu, by zdystansowa¢ sie od niego, a w najgorszym
razie — by wtaczy¢ sie wehA jak najpoOzniej.

Wtasnie dlatego, ze nie jestesmy Francjag, Anglig czy Niemcami
— 1 mozemy.

CO tACZY NAS Z ZACHODEM?

Zachdéd po raz kolejny bedzie usitowat* nas wplgta¢ w to prosbha
i grozbg. Prosby bedg najgorsze, gdyz bedg sie odwotywaty do
wspOlnej kultury i historii. Tyle ze jest to mistyfikacja.
Polska historycznie ma tylez samo wiezdéw ze Wschodem, takze
Bliskim, co i1 z Zachodem. Jest bowiem klasycznym krajem
pogranicza geopolitycznego. Polska tworzyta pas buforowy
Europy, bedacy przedtuzeniem tradycji bizantyjskich, ktére
oddzielaty (Bliski) Wschdéd od Europy. Z jednej strony
odpierata ataki Wschodu na Zachdd, z drugiej jednak niweczyta
takze plany agresji Zachodu wobec Wschodu. Zaczatek tej idei
zostat wypracowany w projekcie wyszehradzkim XIV w. i na nim
oparta sie Swietnos¢ Rzeczypospolitej Ztotego Wieku, ktéra
eksportowata na Zachdéd nie tylko tolerancje, ale i np.
produkty bliskowschodnie.

Jednostronne narracje podkreslajg dzis$, ze to Polska
powstrzymata inwazje osmanska, pomijaja to, ze Polska byxa
pierwszym krajem chrzescijanskim, ktéry na poczatku XVI w.
zawart pokdj wieczysty z Imperium Osmanskim. Polska nie brata
udziatu w wyprawach krzyzowych, wojnach religijnych, podbojach
kolonialnych Ameryki i reszty globu, by*a panstwem bez stosoéw,
ktére stato sie jedynym prawdziwym domem przeganianych zewszad
Semitéw — Zyddéw. Polska nigdy nie byta takze sprawcg zadnego
ludobdjstwa, cho¢ stata sie jego ofiarg. Czy w Swietle tego
mozna uwazac¢, ze mamy duchowe braterstwo z krajami zachodnimi,
ktére dopuscity sie wszystkich tych okropienstw na wielkg
skale?

Kto$ mogtby jeszcze podniesé, ze przeciez %taczy nas
chrzescijanstwo. Doprawdy? Chrzescijanstwo na Zachodzie juz



wyparowato, zostaty tylko puste kos$cioty z ktérymi nie bardzo
wiadomo, co zrobic¢, pewnie bedg przerabiane za jakis czas na
meczety. Polska zas nie jest krajem chrzescijanskim. Polska
jest krajem, gdzie chrzescijanstwo ocala%o.

Nasza kultura wywodzi sie z Sumeru, czyli z tego regionu
Swiata, ktory okazat sie niedawno najzasobniejszym zakatkiem
ziemi jesli idzie o gtdéwne surowce energetyczne. Region ten
byt wielokrotnie niszczony przez ludy zachodniej Europy i w
koncu zniewolony kolonialnie i neokolonialnie przez mutacje
Imperium Rzymskiego.

Zbliza sie czas emancypacji i wyréwnania rachunkéw i nie ma
powaznych powodéw, bysmy z tej okazji wystawiali swoje piersi.
Dla Zachodu jest to szansa, bo kultury uczg sie tylko na
btedach doswiadczanych. Tymczasem odkad panstwa europejskie
wytonity sie na gruzach antycznego Rzymu, byty gtdwnie
agresorami i ludobdjcami — nie byty natomiast ofiarami
Wschodu, gdyz Polska wykrwawiata sie petnigc role przedmurza,
ktére nie da*o nam Zzadnej solidarno$ci europejskiej, tylko
kolejne zdrady i cynizm. Zachdéd musi zrozumied, ze
krétkowzroczne interesiki, kosztem innych, dtugofalowo sg
bardzo kosztowne. Ze nie jest zadnym bastionem wyzszej
cywilizacji, tylko jedng z fluktuacji, ktdéra zachowuje swg
wyzszo$¢ dzieki awanturnictwu i pasozytnictwu.

Z powyzszego wywodu mozna by wysnu¢ wniosek, ze nie tylko
usprawiedliwiam islamizm, ale i wrecz kibicuje mu. Tak jednak
nie jest. Podobnie ttumacze takze Putina, lecz jego interesy
sg sprzeczne z polskimi. Jestem czeScig regionu pogranicza
kultur, ktéry nie powinien sta¢ sie strong tego konfliktu,
gdyz nie ma w nim zadnych intereséw, po zadnej ze stron. Ani
nie mamy co traci¢ na Zachodzie, ani na Bliskim Wschodzie.

CO tACZY NAS ZE WSCHODEM?

Potencjalnie mozna by nas wigza¢ z Bliskim Wschodem, przez
poréwnanie naszych terrorystéw walczacych o niepodlegtos¢



panstwa do terrorystéw, ktérzy w imie islamu walczag z
neokolonializmem Zachodu. Tyle ze to podobienstwo jest dos¢
powierzchowne.

W gtebszym ujeciu Bliski Wschdéd jest znacznie blizszy
Zachodniej Europie anizeli Polsce. Bliski Wschdd podobnie jak
i Europa miat ambicje i tendencje imperialne, ktére zostaty
jednak powstrzymane i przewazone przez Europe, przy walnym
udziale Polski. Bliski Wschéd byt odwrotng strong tego samego
medalu. Rzeczpospolita rozpadta sie dos¢ %tagodnie i umierata
jako kraj dewocyjnie chrzesScijanski, ktéry wytworzyt sobie
XYadny mit kraju-Chrystusa, ktéry umiera, w konsekwencji swego
poswiecenia dla innych naroddéw. Dzieki temu gdy nasze panstwo
umierato nie narozrabialismy za wiele, a wkrotce potem
rozpoczagt sie proces odrodzenia moralnego.

Imperium Osmanskie upadto fatalnie - pograzajac sie w
fanatycznym modernizmie 1 zgodnie z ideami darwinizmu
spotecznego dokonato tuz przed swym upadkiem pierwszego
ludobdéjstwa XX w. na chrzescijanskich Ormianach i Grekach.
Jest to brzemie, ktdre zacigzyto na morale Turkéw i mysSle, ze
cigzy do dzis. Wydarzenie to przekreslito cata w duzej mierze
chwalebng historie Imperium Osmanskiego i przesadzito, ze
Bliski Wschdd jest bardzo podobny do Zachodniej Europy. Jest
czyms niemal symbolicznym, ze ludobdjstwo ormianskie zosta%o
przebite przez niemieckie i dzis Turkowie stanowig drugg nacje
w Niemczech.

DLACZEGO ISLAM SKAZANY JEST NA SUKCES

Europe nie *gczy wcale chrzesScijanstwo. Przeciwnie,
chrzescijanstwo jg dzielito, Europa znalazta sobie sposdb na
takie podzielenie chrzescijanstwa, by stato sie ono zarzewiem
walk i podziatdéw. Europe nie tgczy tolerancja, gdyz tolerancja
to jest w Europie bardzo Swieza nowinka, a przez ostatnie
milenium tolerancja istniata dtuzej tylko na peryferiach
Europy: w Polsce, Siedmiogrodzie, Imperium Osmanskim. Europe
nie wyréznia takze wolnos¢, réwnos¢ oraz braterstwo, gdyz tam



gdzie pojawiali sie Europejczycy, tam zazwyczaj ograniczano te
wartosci. Europe %*gczy tylko jedno: jest to wspdlnota
imperializméw, podbojéw oraz ludobdjstw.

Polska ma to szczescie, ze nigdy nie byta sprawca ludobdjstw,
a jedynie ich ofiarg. To ze dzi$ na Zachodzie szeroko
funkcjonuje zbitka ,polskich obozdéw smierci” jest jakby
ostateczng postacig Polski Chrystusa Narodéw, ktéry bierze na
siebie winy innych — niemal wszystkie kraje Europy majg na
swoim sumieniu ludobdjstwa, lecz obozy $Smierci sa akurat
polskie, czyli ofiary.

Nie jestem ani rusofobem, ani islamofobem. Racjonalizm
polityczny to umiejetno$¢ dostrzezenia racji przeciwnikoéw bez
popadania przy tym w bezmyslng rezygnacje z interesu wtasnego
kraju i spoteczenstwa.

By mie¢ szanse na zachowanie neutralnosci w nadchodzgcym
konflikcie, powinnismy trzyma¢ sie z dala od europejskiej
polityki multi-kulti, gdyz wbrew naiwnym pieknoduchom nie ma
ona charakteru czysto kulturowego, lecz nade wszystko
polityczny. Ze strony islamu stojg za tym powazne racje, ale
to nie oznacza, bysmy mieli popiera¢ jedng lub druga strone.

Islam w Europie Zachodniej skazany jest na sukces. I to nie
przez zwykt*a demografie, lecz przez swdj potencjat
wspdlnototwdérczy. Silnie zintegrowane grupy zawsze podbija
zindywidualizowane spoteczeiAstwa. Europa Zachodnia nie posiada
dzi$ realnych znaczgcych sit wspdélnototwdrczych. Jedyng jej
site napedowga moze tutaj stanowié¢ lek przed islamem, Kktéry
jednak da site przede wszystkim muzuimanom. Muzuimanie
powtdrzg w Europie ten scenariusz, ktéry niegdys zastosowali
chrzescijanie: kiedy sproéchniata kultura antyczna, ktorej
wiezy spoteczne sie zaczety rozpuszczaé¢, stabos¢ te doskonale
wykorzystali ludzie katakumb, ktdérzy byli poczagtkowo tak samo
demonizowani i uwazani za mottoch z marginesu, jak dzis
muzutmanie. A péZniej ten ,mottoch” przejmie wtadze, gdyz jako
najsilniej zintegrowana spoteczno$¢ bedzie najmocniejsza



podporg kazdej wtadzy.

Z cywilizacyjnego punktu widzenia jest to proces normalny i
naturalny, ale to nie znaczy, ze nie powinnismy sie z niego
wyplataé¢, gdyz on nie bedzie bezbolesny. Dopdki w Polsce nie
rozkwita islamizm, dopdéty mozemy tego unikng¢. I nie ma tutaj
wielkiego znaczenia przeciwstawianie liczb muzuimandéw masom
spotecznym, gdyz niezintegrowane wspdlnotowo jednostki to
tylko masa, ktdérag wielorako mozna modelowaé¢ spotecznie.
Prawdziwa sita tkwi w grupach, dobrze zintegrowanych 1
zdeterminowanych. Zachodnie chrze$cijanstwo nie jest juz w
stanie wykrzesa¢ z siebie takiej sity wspolnototwdrczej. W
starozytnym Rzymie na skutek presji chrzescijanskiej i obawy
przed dominacjag réwniez zaktywizowata sie dawna religia
poganska, ktéra sie zradykalizowata, tyle ze nie posiadata ona
juz rzadu dusz, byta spotecznie martwa 1 jedyng powazng site
wspélnototwdércza mogli wdéwczas zaoferowa¢ chrzescijanie.
Dlatego wygrali. I dlatego tez na Zachodzie wygra islam.

To nie jest ani dobrze, ani Zle. To po prostu naturalna kolej
rzeczy w dziejach, ze ten kto sieje wiatr, musi zebrac burze.

Mozna sie zastanawia¢ dlaczeqgo dzisiejsze pieknoduchy,
specjalisci od dobra, prawdy i piekna, nadal bezmysSlnie
wierzg, ze ich swiat przetrwa. 0t6z pieknoduchy niespecjalnie
interesujg sie procesami historycznymi czy geopolityka. Zbyt
pochtonieci sg ideatami. Prosze sprébowac¢ wskazac¢, ktéry z
rzymskich pieknoduchdéw II czy III wieku ogarniat swoim
umystem, ze ten irracjonalny margines spoteczny katakumb, w
ciggu jednego wieku wybije sie od tolerancji do delegalizacji
kultow poganskich? Tolerancja dla chrze$cijanstwa — 313,
delegalizacja kultdw poganskich — 391. Wszyscy oni pisali o
chrzeécijanstwie to samo, co dzié pisze sie o islamie. ,Swiat
nienawidzi chrzes$cijan” — czytamy w LiScie do Diogneta z II w.
Tacyt, Swetoniusz, Pliniusz Mtodszy, Marek Aureliusz — wszyscy
widzieli w chrzescijanach ,nieopanowanych gtupcéw, ktérzy
oddajg zycie za rzecz bezwartosciowg wiare”. Wydawato im sie,
ze ich zachowanie nie zastuguje na miano ludzkiego, ze to



raczej zwierzeca bezmyslnos¢ kieruje tymi, ktéorzy wolg zgingd
na arenie, niz wyprze¢ sie Chrystusa. Fronton, stynny retor i
przyjaciel Marka Aureliusza, pisat, ze chrzesScijanstwo
przyjmujg tylko dzieci, niewolnicy, gtupie kobiety i kompletni
prostacy.

Méj postulat neutralnosci Polski wobec tego procesu to nie
jest hasto ,Nasza chata skraja”. Chodzi natomiast o to, ze
przyszto$¢ przyniesie zmiany, ktdére ogromnie zmienig Europe.
Polska powinna przyswoi¢ sobie nieco madrosci chinskiej
kultury, ktora jest jak ,przyczajony tygrys, ukryty smok” i
nie pcha sie na pierwszg linie konfliktow, zwtaszcza cudzych.
Chiny umiejg przy tym strzec swojej kultury. I jak dotad na
swojej strategii wychodza imponujaco.
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