PUODO pozwala zbierac
wizerunki ukrytymi kamerami

8 czerwca 2025

Trudno byt*o mi uwierzy¢ po zderzeniu sie z rzeczywistosScig
opisang tutaj, w ,Wolnych Mediach”, odnos$nie biletomatéw, kas
samoobstugowych i pagczkomatéw robigcych zdjecia. Jeszcze
trudniej by*o mi uwierzyé, Zze panstwo polskie nic z tym nie
robi, bowiem pamietam, jak jeszcze istniat* GIODO, jak tamten
stary urzad ganiat pracodawcéw za zgdanie linii papilarnych
(miedzy innymi na méj wniosek). Postepowania wtedy konczyty
sie sukcesem i wymierzeniem kary. Bez potrzeby formutowania
skomplikowanych wnioskdéw. Wystarczy*o po prostu napisac, ze
chce ukarania pracodawcy za namolne zgdania skanowania palcéw
jak przestepcom.

Teraz mamy PUODO (wymawiaj PLOD — poronIODO, bo przeciez nie
funkcjonalny urzad). Wystatam skarge na wszystkie te podmioty
i do tego dodatam kilka podmiotdéw z okolicy typu spdtdzielnia
mieszkaniowa. Ztozytam te skarge jeszcze w sierpniu 2024 roku.
Do kwietnia 2025 roku urzad ten nic nie zrobi*. Postanowitam
wiec znaleZz¢ leniwca w grafikach z domeny publicznej i z takim
logiem do PUODO zaadresowa¢ list z ponagleniem z artykutu 37
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,Kodeksu postepowania administracyjnego”. Rownolegle
obejrzatam akta, w ktérych prdécz mojej skargi i wydrukéw z
KRS/CEiDG (a wiec urzad wiedziat, o jakie firmy chodzi) nic
wiecej nie byto. Nie zarzadzono kontroli, nic nie wystano do
skarzonych podmiotdw.

W maju 2025 przyszedt list z PUODO, ze nie moge w jedne]
skardze pozali¢ sie na 5 podmiotdéw jednoczesnie. JednoczesSnie
zawezwano mnie do okres$lenia doktadnej nazwy podmiotéw, ich
numeréw KRS, NIP oraz formy prawnej, w jakiej prowadzg
dziatalnos¢. A przeciez RODO wymaga, by wszystko byto zrobione
prostym jezykiem zrozumiatym dla dziecka. Dziecko na pewno
poradzi sobie ze wskazaniem numeru KRS, formy, w jakiej
prowadzona jest dziatalnosc.

Uzupetnitam wiec wymagane dane, tak jak umiatam. Poniewaz nie
wiem, kto odpowiada za paczkomaty postanowitam ztozyc¢ skarge
na 5 podmiotdow powigzanych, wskazujgc wszystkie, jakie
znalaztam w KRS z nazwg InPost, bowiem nie wykonano wzgledem
mnie obowigzku informacyjnego, zanim pozyskano kamera moje
dane o zdrowiu, pochodzeniu rasowym, etnicznym i dane
biometryczne (zawarte w wizerunku twarzy), gdy bytam tylko
przechodniem obok paczkomatu, ktéry stoi zaledwie metr od
ulicy i ukryta kamera nad ekranem bezprawnie nagrywa
przechodniéw. W czasach GIODO takie kamery byty likwidowane na
biezgco, bowiem tamten urzad dziatat solidnie. PLOD (PUODO)
nie potrafi nic zrobié¢, bo tam urzednicy nie potrafig nawet
okresli¢ czy kamera z odlegtosci metra robi wyraZne zdjecia.
Napisatam od razu wniosek o wglad w akta na miesigc po
wystaniu listu, by zapobiec dalszej bezczynnosci (piszac
skargi, ustalajcie wglad do akt na ,za p6ttora miesigca”).

Tym razem nie czekatam dtugo. Pan Adam Furmanczuk — Dyrektor
Departamentu Wstepnej Kontroli Skarg i Naruszen — napisat, ze
sp6tki 1-3 majgce w nazwie InPost zostaty zlikwidowane.
Wskazat, ze spdtka 4 nie odpowiada za pgczkomaty. Nastepnie
wskazat cytat ,Spdétka 5 [Inpost Paczkomaty KRS 0000418380]
zatem, jako administrator danych osobowych, nie pozyskata



danych osobowych Skarzgcej, a jedynie nieczytelny wizerunek
osoby niemozliwej do zidentyfikowania, co oSwiadczyta sama
Skarzgca. Nie przetwarza zatem danych osobowych Skarzagcej w
sposéb objety skarga, co stanowi inng uzasadniong przyczyne
uniemozliwiajgcg wszczecie postepowania w niniejszej sprawie w
rozumieniu art. 6la §1 k.p.a.”.

Problem jest w tym, ze Pan Adam Furmanczuk ktamie, bowiem nic
takiego nie stwierdzitam w swojej skardze. Napisatam bowiem w
skardze, ze odmawiam podejscia do automatu, by przepisac¢ KRS,
bowiem nie chce ryzykowac, ze nagram sie czytelnie (czas
przyszty), a nie ze sie nie nagratam czytelnie.

0 tym, ze wyraznie napisatam, Zze nagratam sie wielokrotnie na
te nielegalng nieoznaczong kamere (ostrzezenia powinny by¢
umieszczone, zanim wejdzie sie w monitorowany obszar) Swiadczg
wypowiedzi obecne w mojej skardze, ktdére nizej wypunktowuje.

1. ,Niniejsza skarga dotyczy kamer zainstalowanych w
sgsiedztwie ekranu (odlegtos$¢ do 5 cm od ekranu) urzadzen
WAWxxxM oraz WAWyyyM o nazwie »paczkomaty InPostk,
skierowanych w strone chodnika, tak by nagrywaty caty ruch na
chodniku dla przechodnidw”.

2. ,Dnia 2024.08.[..] oraz 2024.08.[..] odpowiednio wniostam i
uzupetnitam skarge przeciwko wielu podmiotom. Po 8 miesigcach
bezczynnosci UODO oraz po wniesieniu ponaglenia, urzad pismem
z dnia 2025.05.[..] nadat sprawie sygnature [..] wskazujac
jednoczed$nie, ze powinnam wniesé¢ tyle podan, ile jest
nieskojarzonych ze soba podmiotdéw. Niniejszym wiec czynie to
i wnosze o rozpatrzenie tej sprawy w trybie pilnym (cito),
albowiem urzad miat prawo wzywaC mnie do uzupetnienia brakéw
tylko w trakcie pierwszego miesigca mojego czekania na
rozpatrzenie sprawy. Gdyby to zrobit* - dostarczytabym we
wrzesniu 2024 roku komplet podan”.

3. ,bezprawne zbieranie mojego wizerunku, danych o zdrowiu,
danych o pochodzeniu etnicznym i rasowym, albowiem ustawiajac



urzgdzenie w przeciwnym kierunku Llub gdzie indziej nie
dosztoby do rejestracji mnie, gdy z »paczkomatu« nie korzystam
(a jestem jedynie przechodniem)”.

4. ,We wskazanych lokalizacjach poruszam sie czesto — Srednio
co tydzien — (szczeg6lnie przy WAWyyyM) od 2018.06.[..] do dzis
i zamierzam tamtedy przechodzi¢ w przysztosci”.

5. ,Dodatkowo paczkomat WAWyyyM usytuowany jest tak, ze
nagrywa kamera znajdujgcg sie nad ekranem przypadkowych
przechodniow. Tak nie powinno by¢, bowiem przypadkowi
przechodnie nie majg obowigzku oddawa¢ firmom trzecim swoich
danych biometrycznych. Moga chcie¢ oming¢ ten paczkomat, ale
nie ma takiej mozliwo$ci. Przechodzien tez tej kamery nie
widzi ani nie jest poinformowany o monitoringu, zanim znajdzie
sie w jego zasiegu. Wnosze wiec o ukaranie winowajcy”.

6. ,Paczkomat WAWyyyM stoi tuz przy samym chodniku (metr od
przechodnidw)!”.

7. ,W kontekScie paczkomatéw — jako ze nie kupuje tam, a
jestem jedynie obserwowana podczas bliskiego przechodzenia
obok paczkomatédw przez natretne elektroniczne oko umieszczone
nad ekranem dotykowym”.

Dla Pana Adama Furmanczuka ,jestem jedynie przechodniem” + ,We
wskazanych lokalizacjach poruszam sie czesto” + ,Paczkomat
WAWyyyM stoi tuz przy samym chodniku (metr od przechodnidw)!”
= ,jako administrator danych osobowych, nie pozyskata danych
osobowych Skarzacej, a jedynie nieczytelny wizerunek osoby
niemozliwej do zidentyfikowania, co oS$wiadczyta sama
Skarzgca”. Na takich urzednikéw ida nasze pienigdze. Ale czego
mozna sie spodziewal po poronIODO, ktdre faworyzuje spdtki
takie jak BlackRock, Vanguard i im podobne, obecne w holdingu
InPost SA? Urzedy te optacane naszymi podatkami stuza
przestepcom instalujgcym ukryte kamery oraz BlackRock,
Vanguard, Microsoft, Apple i Google. Czy jedynym sposobem, by
przesta¢ zasilac¢ BlackRock i Vanguard oraz niekompetentnych,
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niemy$lacych logicznie urzednikéw, jak Adam Furmanczuk, jest
wyprowadzka z Eurokotchozu?

Oczywiscie napisatam odwotanie, uzasadniajgc je prostym
jezykiem takim jak tu, bowiem nie umiem pisaé prawnego
betkotu. Skierowat*am swojg skarge do WSA za poSrednictwem
Ptodu, zas znajomy optacit mi tg skarge stdéwa, na ktdéra nie
byto mnie stad, bo jestem bezrobotna. Tak, stéwa, mimo ze RODO
przewiduje, ze wszelkie skargi w sprawach o ochrone danych
osobowych musza byc¢ bezptatne.

PUODO postepujac tak, jak postapi*, wspiera przestepcoéw
kradngcych dane wrazliwe Europejczykéw, w tym Polakdw.

Jako ze dochodzi do tego, ze bedac pobita, policja odméwita mi
udostepnienia dowoddw z monitoringu i nie chciata szukad
sprawcy oraz kamery sg podstepnie instalowane w taki sposéb,
by ich nie dato sie wypatrzeé¢, postanowitam wiec poruszaé sie
po miescie Warszawa w Nigabie. Skoro obywatele (w tym
czytelnicy) nie chcg mi poméc w tym bym zy*a normalnie — niech
mysla, ze mijaja muzuimanke, mimo ze mijajag tak naprawde
Polke, ktéra odmawia udzielania informacji o pochodzeniu
rasowym, etnicznym, zdrowiu 1 biometrii firmom takim jak
Google, Apple, Microsoft, Amazon, Vanguard, BlackRock itp.
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