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Niezbednym elementem kazdego dziatania wojennego jest
dywersja. W stownikach pojecie dywersji jest definiowana jako
celowe dziatanie zmierzajgce do zniszczenia religii, rzadu,
ustroju, porzadku 1lub gospodarki danego panstwa
(spoteczenstwa). Byty rosyjski dywersant, specjalista od
propagandy Jurij Bezmienov, ktdry po nawrdceniu i ucieczce do
Kanady przyjgt nazwisko Tomas David Schuman, opisuje pojecie
dywersji — w sowieckiej terminologii — jako odwrécenie uwagi
przeciwnika od wrogiej dziatalno$Sci, w celu zniszczenia (badz
zdobycia) jego gospodarki, ludzi i/lub terenu.

Jak podaje Schuman, w czasach Zimnej Wojny zaledwie 15%
dziatan KGB stanowita dziatalno$¢ szpiegowska. Pozostate 85%
srodkow, ludzi, zasobdéw i pieniedzy szto na stworzenie czegos$,
co zostato nazwane przewrotem ideologicznym. Taktyka ta,
wywodzgca sie od chinskiego mysliciela Sun-Tzu, polega,
zgodnie z nazwg, na usunieciu lub ostabieniu tradycyjnej
ideologii, na ktdérej opiera sie dane spoteczenstwo, i
zastgpieniu jej nowa, szkodliwg 1 niszczycielskag, ale
korzystng dla podmiotu atakujacego. Najprosciej moéwigc, jest
to stworzenie spoteczenstwa stabego, chwiejnego, chaotycznego,
niezdolnego do samoobrony 1 co najwazniejsze — szukajgcego
silnego przywddcy.

Schuman, jako agent KGB, opisywat przewrdt ideologiczny jako
dziatania Zwigzku Radzieckiego w rdéznych krajach (w tym USA),
majgce na celu przejecie w nich kontroli (jawnej badz ukrytej)
przez Kreml. Jednak wiedza ta jest uniwersalna, niezalezna od
miejscu 1 czasu, a patrzac na obecng sytuacje i wiodgce nurty
mozna powiedziel, ze co$ takiego moze odby¢ sie na skale
Swiatowg, kiedy to rzady wystepujaca przeciwko obywatelom,
elity przeciw prostym ludziom, bogaci przeciw biednym.


https://wolnemedia.net/przewrot-ideologiczny-2/

Wszyscy, ktdérzy majg na celu nakierowanie mas na przyjecie
okreslonych pogladéw i wzorcow zachowan, co moze prowadzi¢ do
stworzenia czego$ na ksztalt Rzadu Swiatowego i wprowadzenie
Yadu, ktéry mozecie nazywal, jesli chcecie, Nowym Porzadkiem
Swiata (cokolwiek przez to rozumied).

Historyczne przyktady krajéw w ktdrych sie to w petni powiodto
to np. Zimbabwe (biskup Muzorewa), Liban (wojna domowa
wywotana przez wprowadzenie sit OWP — Organizacja Wyzwolenia
Palestyny, kraje europy wschodniej okupowane przez ZSRR,
Afganistan (inwazja 1 trzykrotna zmiana wtadzy, kazda po
eliminacji poprzednika, po kolei: Taraki, Amin, Babrak Karmal,
wszyscy podstawiani), Bangladesz (Mujibur Rahman w 1971 zostat
przywédcg Partii Ludowej, Amami League, 5 lat pédzZniej
rozstrzelany przez marksistéw — ten przypadek Schuman zna z
autopsji), Grenada (marksista Marice Bishop zgtadzony przez
innego marksiste, generata Hudsona Austina) i wiele innych.
Takze dzis$, patrzagc na mape mozna wskazywal takie lub podobne
przyktady.

Nie ukrywam, ze ten tekst prezentuje poglady uwazane
powszechnie za ultrakonserwatywne (cho¢ wedtug mnie
naturalne), ale ma on na celu zwrécenie uwagi na pewne prady i
niepokojgce tendencje w spoteczerstwie opierajgce sie na
technokracji 1 inzynierii spotecznej. Nazwijmy to
konserwatyzmem kulturowym, gdyz to wtasnie kultura (i jej
upadek) gra tu najistotniejszg role. Wbrew temu co dzis
probuje wméwic¢, moralnos$¢ jest czarno-biata (jak zwrécita
uwage Ayn Rand, ,mozliwe, ze 1istniejg szarzy ludzie, ale
moralno$¢ jest zawsze czarno-biata”), zto jest ztem, a pewne
rzeczy nalezy po prostu powiedzieé¢. Ponizszy tekst w duzej
mierze oparty jest na wyktadzie wspomnianego agenta KGB Jurija
Bezmienova pt. ,Jak napas¢ na panstwo” oraz wyktadzie ,Szok i
trwoga” Alana Watta (cho¢ jest efektem moich wtasnych
przemyslen).

Ponizej przedstawiam te dziatania krok po kroku (w duzym
uproszczeniu).



NAWIAZANIE KONTAKTU

Dywersant ideologiczny nie ma nic wspdlnego z postacia
przedstawiang w filmach — nie szpieguje, nie wykrada
informacji, nie sabotuje. Dywersantem moze by¢ kazdy: student,
aktor, dyplomata, polityk, zwykty robotnik, dziennikarz (jak
Tomas Schuman), osoba powszechnie znana 1 szanowana. Jego
oddziatywanie na spoteczenstwo jest czysto psychologiczne,
jawne, legalne i dobrze widoczne. Wywiady czesto uzywaja tzw.
S§piochdow, czyli osoby wyszkolone i znajgce swoje role
(przynajmniej czesciowo), ktore =zostajg umieszczone na
strategicznej pozycji (uczelnia, partia, gazeta, zarzad
sp6tki), aby w odpowiednim czasie przystgpi¢ do dziatania. Do
tego momentu (czesto trwa to wiele lat) sa niczym nie
wyrézniajagcymi sie, zwyktymi obywatelami. Nalezy zauwazyé¢, ze
do przeprowadzenia jednego przewrotu ideologicznego potrzeba
wzglednie krdétkiego czasu 15-20 lat — jest to okres potrzebny
na przygotowanie do dorostego zycia jednego pokolenia.

Aby przewrét sie powiddt, niezbedna jest wspdtpraca obu stron.
Dywersant, inicjator, musi otrzyma¢ odpowiedz potwierdzajaca
od odbiorcy. Nie da sie zaatakowal spotecznosci zamknietych,
izolujgcych sie, dbajgcych o wtasng kulturg i tradycje
(przyktadem jest Japonia XIX w. Zwykle izoluja sie tez panstwa
totalitarne, dlatego tak ciezko jest w nich cokolwiek
zmienic¢). Odbiorca sam musi aktywnie uczestniczy¢ i zgadzad
sie na przeprowadzenie operacji. Musi postrzegaé¢ swojego wroga
jako przyjaciela, mentora, opiekuna — kogo$ z autorytetem i
godnego zaufania. Wszystko jedno, czy jest to wiara w
wiadomosci przekazywane w TV, zaufanie do rzgdu, czy
intelektualna mitos¢ do innego systemu (jaka czesto
spotykalismy wsréd ludzi lewicy, tzw. ,pozytecznych idiotow”,
w stosunku do ZSRR). Manipulacja odbywa sie dobrowolnie, cho¢
nieswiadomie. Zwyciestwo nadejdzie wtedy, gdy atakowany
catkowicie zaakceptuje nowy system wartos$ci, odrzucajac
poprzedni.

Schuman podaje cztery etapy przewrotu: demoralizacja,



destabilizacja, kryzys i normalizacja.
DEMORALIZACJA

,Nie bedziemy musieli uczestniczy¢ juz w farsie jaka sg wybory
i gtosowania, poniewaz w drugiej potowie XX wieku oraz w XXI
wieku bedziemy juz uksztattowani tak, by akceptowal rzady
ekspertdéw, rzady naukowcdéw, rzady profesjonalistéw”. (Alan
Watt)

Edukacja jednego cztowieka, =zanim nabierze on wtasnego
spojrzenia na Swiat, trwa jak wspomniatem ok. 20 lat. Kazde
spoteczenstwo rozwija sie, a wiec po tym okresie zawsze
nastepuje zmiana — kazde pokolenia obiera inny kierunek, robi
krok do przodu lub do tytu, odkrywa nowe trendy, poglady, idee
i technologie, ktére wptywaja na zycie catej spotecznosci. Co
20 lat mamy wiec nowg wizje Swiata. Zadaniem dywersanta jest
pokierowanie rozwojem zdarzen tak, aby kierunek zmian podgza%t
do wyznaczonego przez niego celu.

Wbrew pozorom, w obecnych realiach, nie jest to wcale trudne.
W kazdym spoteczenstwie istniejag rdézne nurty, jednostki lub
organizacje, ktére juz teraz majg cele zblizone (przynajmniej
pozornie) do celdow dywersanta. Sg to wszelkie elementy,
tendencje negujgce, czesto przeciwstawne sobie (prawica i
lewica, zabobon i ateizm, anarchizm i totalizm, komunizm i
kapitalizm, etc), ktdére sprzeciwiajg sie ustalonemu
porzadkowi, chcg zlikwidowal powszechnie przyjete wartosci lub
cokolwiek zmieni¢ (w swoim mniemaniu na lepsze). Doliczyc do
tego mozna tez przestepcéw, terrorystédw, mafie i wszystkich
stojgcych w opozycji do praworzadnego spoteczenstwa. Dywersant
musi wykorzystal owe nurty, nasili¢ je, aby w decydujacym
momencie pociggnag¢ w jednym kierunku, w celu wywotania
kryzysu. Nalezy wykorzystaé¢ wszystko, co moze zaburzy¢ system
wartosci na ktdérym opiera sie zycie atakowanego celu, aby w
odpowiednim dla siebie momencie wkroczy¢ samemu do dziatania i
sta¢ sie atrakcyjng alternatywe (albo przynajmniej
dopuszczalng). Tym samym atak nastepuje w nastepujgce



struktury spoteczne: religia, edukacja, zycie, administracja,
wymiar sprawiedliwo$ci, wojsko, praca i gospodarka.

W przypadku religii, za cel obrana jest religia dominujaca,
stanowigca fundament spoteczenstwa. Nalezy jg zniszczyd,
osmieszy¢, rozbié¢, zastapi¢ cata masg fatszywych sekt i
kultow. Nalezy podwazy¢ autorytet tradycyjnych i szanowanych
instytucji religijnych (opanowa¢ je, zmarginalizowa¢ i/lub
oczernia¢). Wszystko po to, aby ludzie odrzucili wiare w
jedynego, prawdziwego Boga, a byli sk*onni uwierzy¢ w
cokolwiek. Jest to tyle o istotne, ze to religia jest
czynnikiem spajajacym spoteczenstwo, umacniajgcym rodzine i
lokalne spotecznos$ci, wzmacniajgcym wiare w podstawowe zasady
moralne, stawiajgcym prawo naturalne nad prawem stanowionym i
dajgcym ludziom oparcie w kazdej sytuacji zyciowej. Dzieki
wierze ludzie byli gotowi oddawa¢ zycie za swoje idee, broni¢
ich, dokonywac¢ wielkich czynéw — wiara daje ludziom site do
walki. To religia nadaje zyciu sens, gtebszg wartos¢, stanowi
alternatywe dla konsumpcjonizmu, wypeinia duchowg pustke, daje
poczucie wspolnoty. Inzynier spoteczny, ktére zniszczy
religie, w jej miejsce moze wprowadzi¢ cokolwiek. Sowiecki
naukowiec Szafarewicz wykazat, ze kazda wielka cywilizacja
starozytna, jak Indie, Egipt, Majowie, Inkowie, Babilonia,
upadata wraz z utratg swojej religii — nowa religia (lub
dogmat) oznaczaty nowe spoteczenstwo. Nie bez powodu niemal
wszystkie kraje komunistyczne u swych podstaw majg ateizm 1
zaciekle zwalczaja wszelkie przejawy religijnosci, a zwtaszcza
chrzescijanstwo.

Takze dzisiaj mozemy zauwazy¢ niemal obsesyjng i irracjonalng
nienawis¢ srodowisk lewicowych do KosSciota katolickiego i nade
wszystko — do krzyza. Dlaczego tak bardzo przeszkadza im
symbol, ktdéry nie ma dla nich zadnego znaczenia? Czy chodzi tu
tylko o znak (Swieckie panstwo), czy o co$ wiecej? Dlatego tez
wszystko jest dla nich dobre, tylko nie zakorzeniona wiara.
Mozesz wierzy¢ w kazdg bzdure, chodzi¢ do wrdézek, czytad
horoskopy w gazecie, etc. ale dzielenie wiary ojcow — to jest



ciemnogréd. Wszystko, aby odciggna¢ cztowieka od kontaktu z
Istotg Najwyzsza i wtasng grupa religijng, na rzecz jakiejs
nowej, wymysSlone. Religia stanowi najwiekszg przeszkodze ku
wprowadzaniu nowego tadu i ci ktdérzy z nig walcza, doskonale
zdajg sobie z tego sprawe. Demoralizacja spoteczenstwa zaczyna
sie od odebrania mu wiary. Prawdziwej wiary.

Kolejng istotng kwestig jest edukacja. Jest ona o tyle wazna,
ze to wtasnie mtode i nieuksztattowane umysty sg celem ataku.
0 ile trudno jest przekabaci¢ cztowieka doswiadczonego
zyciowo, *tatwo mozna to zrobi¢ z dzieckiem Tlub osobg
nastoletnig. Przede wszystkim nalezy oddzieli¢ dzieci od
rodzicéw i dziatac¢ na szkode rodziny. Rezyser i libertarianin
Aaron Russo zauwazyt (z osobistych kontaktéw), ze wszelkie
dziatania Fundacji Rockefellera wspomagajace ruchy
feministyczne miaty na celu spowodowanie, aby zapracowani
rodzice chetnie zostawiali swoje dzieci pod opieke panstwa.
Dzieci, ktdore wiekszos¢ czasu spedzajg w szkole oraz przez
telewizorem, stajg sie tym samym zalezne od tych, ktérzy
kontrolujg owe Srodki przekazu. Dlatego tez szkota jest
nieustannym polem walki politycznej i ideowej. Przewrdt moze
polega¢ na obnizaniu poziomu nauczania, na dziataniach
majgcych na celu ,wyrownywania szans” (dostosowanie poziomu do
najgorszych uczniéw, tworzenie klas mieszanych z imigrantami)
i odchodzeniu od przedmiotéw $cistych i praktycznych
(matematyka, fizyka, chemia, biologia, muzyka, jezyki) na
rzecz humanistycznych (wiedza o spoteczenstwie, sptycona
historia, schematyczna nauka literatury (narzucona
interpretacja 1 kanon), wyselekcjonowana ekonomia) Llub
bezuzytecznych (europeistyka, bhp, wtasnos¢ intelektualna,
edukacja seksualna, warsztaty tolerancji etc), co daje wieksze
pole manewru przy prezentacji okreslonej ideologii. Byle dalej
od systematycznej wiedzy 1 samodzielnego wyrabiania opinii o
Swiecie.

Na studiach coraz modniejszy jest dziwaczny twdér zwany ,gender
studies”, ktdry jest finansowany przez panstwo i ma za zadanie



prawdopodobnie tylko promocje feminizmu i polityki z nim
zwigzanej (wigze sie z tym dosy¢ komiczna, politycznie
poprawna nowomowa, ktdra karze wszystkie podmioty zbiorowe
odmieniaé przez ptec: wyktadowczynie i wyktadowcy, cztonkinie
i cztonkowie, magistry (?) 1 magistrzy etc), a dalszej
konsekwencji stworzy¢ catkiem nowy typ spoteczenstwo, w ktérym
pte¢ nie odgrywa roli, badZz tez odgrywa, w zaleznos$ci od
potrzeb grup intereséw (parytety, kwoty w zarzagdach, etc).
WSréd oséb z tego nurtu mozna zauwazy¢ tez pogarde wobec
prawdziwej 1 naturalnej rodziny, opierajgcej sie na zwigzku
kobiety 1 mezczyzny (widzianej jako opresja patriarchatu),
oraz chec zastgpienia jej roznymi wymyslonymi, zwykle
niestabilnymi tworami. A czyz pojecie ,bezptciowosci” nie
oznacza w mowie potocznej banalnosSci, bylejakosci,
przecietnosci, stabosci?

Szkoty i uniwersytety sa obszarem ciggtego zainteresowania
roznych grup, ktére szukajg ludzi do wciggniecia ich w swoje
szeregi.

Zmiana zycia spotecznego wigze sie z utworzeniem rozlegtego
panstwa opiekunczego, ktére bedzie sprawowaé¢ kontrole na
bezpieczenstwem, zdrowiem, wychowaniem, opieka etc. Ma to na
celu rozbicie wiezi spotecznych i zniszczenia oddolne]j
ludzkiej inicjatywy, na rzecz dziatan odgdérnych, narzuconych.
Tradycyjne relacje spotecznej, jak pomoc rodziny, przyjacioét,
sgsiaddw, muszg zostal zastapione przez aparat biurokratyczny.
Dlatego tez dazy sie do tego, aby cztowiek miat jak
najmniejsza swobode dysponowania swoim majgtkiem, na rzecz
wspdlnej redystrybucji. W efekcie ludzie przestajg brad
odpowiedzialnos¢ za siebie, swoich najblizszych i swoja
przysztos¢, a zostajg zmuszeni na polegania na obcych sobie
urzednikach, ktérym nie majg podstaw ufacd.

Wigze sie to z wytworzeniem znieczulicy spotecznej (po co
pomaga¢ innym, skoro to zadanie panstwa, ktéremu juz
zaptacitem podatki?) i stopniowym dgzeniem do panstwa
totalnego — im wiecej funkcji bedzie sprawowac¢ biurokracja,



tym wiekszg bedzie miata wtadze. Takze nad zyciem prywatnym.
Dlatego tez wyzej wspomniane grupy, nazwijmy je lewicowymi,
mogg da¢ cztowiekowi niemal nieograniczong ,wolnos¢” osobistg
(narkotyki, alkohol, aborcja, eutanazja, antykoncepcja,
pornografia, cokolwiek), ale nigdy nie dadza mu wolnosci
ekonomicznej. W ich rozumieniu wolno$¢ jest réwnowazna z
kontrolowanym hedonizmem. Mozna to okresli hastem: Mozesz miecl
tylko to, co my ci damy; albo mozesz mie¢ wszystko, ale w
ramach okreslonego kanonu. Wszystko musi zapewnial system.
Cztowiek nie moze byc¢ tworcg, ale odbiorcay.

W ekonomii mamy do czynienia z zaburzeniem naturalnych relacji
miedzy stronami transakcji: pracownikiem a pracodawca,
producentem a konsumentem, sprzedawcg a kupujgcym, ojcem a
utrzymywang rodzing etc. W klasycznej wymianie wolnorynkowej
mamy do czynienia z dwoma stronami A i1 B, gdzie jedna strona
oddaje drugiej cos (towar, ustuge) w zamian za inng rzecz,
ktéra w danym momencie wyzej ceni (inny towar, Srodek
ptatniczy). W nowej gospodarce pojawia sie strona C, ktoéra
rosci sobie pretensje do débr A i B, twierdzac, ze jest w
stanie je lepiej zagospodarowa¢. Staje sie centralnym
dystrybutorem.

Strona C wmawia ludziom, ze sg oszukiwani, wyzyskiwani, ze
przez wieki byli wuciskani przez tradycyjne struktury
(kapitalizm, rodzina, Koscié*, 1lokalny samorzad, targ
miejski), dlatego system dystrybucji nalezy zmienié. Wszyscy
muszg by¢ teraz réwni, ale nie wobec Boga i prawa, ale réwni
pod kazdym wzgledem (grupy lewicowe majg tendencje do
ignorowania naturalnych réznic, jakie istniejag np. miedzy
mezczyznami a kobietami, przypisujgc je opresji spotecznej -
chcgc je zlikwidowac porywajg sie na rzecz niewykonalng i
destrukcyjng). Strona C, posiadajac pretensje do niezliczonego
bogactwa, zyskuje wtadze praktyczng, a tym samym moze w
dowolny sposéb sterowal spoteczenstwem, poprzez decydowanie
komu da¢, a komu zabra¢ (pojawiajg sie wiec grupy
uprzywilejowane). W ten sposdéb moze na nowo ustanowic grupa



rzadzgcg i dominujacag, czymkolwiek by ona nie byia.

Podsumowujgc, demoralizacja odbywa sie poprzez wytworzenie
chaosu w tradycjach religijnych, rodzinnych, pracowniczych,
handlowych i socjalnych. Warto tez obrécié¢ przeciw
spoteczenstwu stuzby bezpieczenstwa: policje, wojsko i sady,
najlepiej przeciggajac je na swoja stronag (korupcja),
rozbrajajac ludzi (ludzie nie mogg mie¢ mozliwos$ci
samodzielnego oporu, a ich bezpieczeAstwo musi zaleze¢ tylko
od wtadzy) i zmniejszac role zaufanych strézéw prawa (szeryf,
mata jednostka policyjna), na rzecz tych bardziej
zbiurokratyzowanych.

MEDIA

,Bardziej boje sie trzech gazet niz trzech tysiecy bagnetéw”.
(Napoleon)

Pomijajac potrzebe zdobycia kapitatu i wptywéw politycznych,
narzedziem przewrotu sg media oraz zwigzana z nimi kultura.
Medium zmian kulturowych i politycznych jest TV i po czes$ci
Internet. Rosyjski dyplomata i doktor nauk politycznych
Sergiusz Czachotin, w ksigzce ,Gwatcenie ttuméw przez
propagande polityczna”, pisat:

»(..) badanie statystyczne i obserwowane w ostatnich latach
zjawiska niestety dowodzg, ze tylko 10% jest w stanie oprzed
sie technikom propagandy emocjonalnej, wykorzystujacej odruchy
warunkowe; a zatem az 90% ludzi pada ofiarg przemocy
psychicznej”.

Nasuwa sie z tego wniosek, ze w kazdym spoteczenstwie da sie
stworzy¢ elite 10% manipulatoréw, ktdérzy poprowadza
pozostatych wedtug swojego upodobania. Jest to o wiele
tatwiejsze w dzisiejszych czasach, kiedy manipulacja moze
odbywa¢ sie masowo i na odlegtos¢, przy pomocy Srodkow
masowego przekazu. H.G. Wells pisat o ,jednolitym mdézgu
Swiatowym, dziat*ajacym na kazda jednostke jak policja mysli”.



Owy mézg ma za zadanie ksztattowal spoteczenstwo w odpowiednim
kierunku, wedtug potrzeb swoich zwierzchnikéw. Sowicie
optacani dziennikarzy i artysci nie maja mys$lec, ani tworzy¢,
ale majg powtarza¢ — stac¢ sie robotami, rzemieslnikami. Im
wiecej uda ich sie pozyskad, tym przewrdét bedzie szybszy i
Yatwiejszy. Marionetkowi politycy musza by¢ celebrytami i
oratorami (przyktad Obamy), ktérzy sg w stanie w piekny i
porywajgcy sposO6b przekazywaé¢ fatszywe lub niewiele znaczgce
informacje. Najwieksze autorytety spoteczne nie mogg by¢
osobami niezaleznymi — raczej miernotami, ktdre same nie
rozumiejg, czemu zawdzieczajg swojg stawe. W dzisiejszym
Swiecie wystarczy popatrze¢ na kilka najpopularniejszych tzw.
»Qwiazd popkultury”, aby wiedzie¢, o czym méwie. Zadaniem
manipulatora jest wykreowa¢ te postacie (czesto przy olbrzymim
naktadzie kapitatu), aby méc sie nimi postuzy¢ do swoich
celow.

Media majg odegrad¢ nastepujgce role: zajg¢ ludziom czas oraz
uksztattowal wzorce postepowania.

Jak zauwazyt Alan Watt, w latach 50. rzad brytyjski zadbat,
aby kazde gospodarstwo domowe miato w domu telewizor, cho¢
poziom zycia byt jeszcze stosunkowo niski (w pordwnania z USA)
i ludziom brakowato wielu wazniejszych urzadzen, a mato kto
mégt sobie pozwoli¢ na kredyt. Jednak wszyscy mieli dostep do
TV. Podobna rzecz dzieje sie dzisiaj w Chinach. Niedtugo potem
TV zainstalowano we wszystkich miejscach, w ktdérych ludzie
tradycyjnie spotykajg sie 1 rozmawiajg: barach, pubach,
restauracjach, a po6zniej nawet w Srodkach komunikacji
miejskiej i na ulicach. Nawet osoba, ktdére nie chce ogladac
TV, musi mie¢ z nig stycznos¢.

Dzieje sie tak dlatego, ze TV jest medium, za pomocg ktdrego
mozna dosta¢ sie na masowg skale do catego spoteczenstwa — na
raz. TV zabija czas wolny i relacje z innymi ludZmi. W domu
zwykle jest ustawiona w samym centrum salonu, aby byta dla
kazdego widoczna. Wieczory spedza sie nie na rozmowie, ale na
wspélnym patrzeniu sie w ekran — cho¢ fizycznie ludzi sg



blisko siebie, duchowo nie ma to dla nich zadnego znaczenia,
gdyz liczy sie tylko kontakt z odbiornikiem i jego druga
strong.

Mamy sport dla mezczyzn, ktdéry daje im iluzje sity, wygranej i
rywalizacji. Wielu ludzi nie odnosi w zyciu zadnego sukcesu, a
ich codzienno$¢ to szereg upokorzen (apodyktyczny szef,
bezsensowna praca, ztosliwa zona etc), ktére nie prowadza do
zadnego konkretnego celu. Identyfikacja ze wspierang druzyng
lub zawodnikiem pozwala cieszyl sie z czyichs sukcesdw, jesli
nie ma sie wtasnych, cho¢ jest to rados$¢ irracjonalna, gdyz
nie ma prawie zadnego zwigzku miedzy kibicem (zwtaszcza
telewizyjnym), a sportowcem. Ale dla wielu ludzi jest to
jedyna odskocznia. Dlatego tez rdézne mistrzostwa i olimpiady
wzbudzajg takg euforie w spoteczenstwie i potrafig odwracad
uwage mas od naprawde istotnych wydarzen. Nie zrozumcie mnie
Zzle — nie twierdze, ze sport jest czym$ zitym, czego nalezy
unika¢. Ale nawet tak szlachetna rozrywka moze by¢
wykorzystana dla ztych celdw, gdyz wyzwala w ludziach
olbrzymie poktady emocji. Rozgrywki sportowe byty juz
przyczyng wojen Llub zamieszek. Korzystne wyniki druzyny
narodowej mogg tez wptywa¢ na stupki poparcia dla rzadu.
Wiekszos¢ dyktatoréw o to dbata, wystarczy popatrzeé¢ na
rewelacyjne wyniki osiggane przez sportowcédw ZSRR, a obecnie
Chin.

Mamy tez schematyczne seriale dla kobiet, ktéry kreuja
wizerunek kobiety doskonatej, ktdéra nie ma prawa istnied
(super-pracownica, super-matka, super-zona, piekna kochanka,
posiadajgca wyksztatcenie, robigca kariere zawodowg, zajmujgca
sie domem — wszystko naraz). Powoduje to presje spoteczng i
wmieszanie kobiet w wyscig szczurdw, w ktdrym stosunkowo tatwo
je sobie podporzgdkowa¢ (kobiety maja mniejsze sktonnosci do
buntu i kombinowania, ale wieksze sktonnosci do osiggania
perfekcji w tym co robig, co moze byl zaleta, ale tez wadg, w
zaleznosci od sytuacji - korporacje potrafig uzyé¢ ich
talentow, ale wiekszo$¢ nigdy nie dostanie sie na szczyty



wtadzy) .

TV musi przedstawia¢ swiat alternatywny, powodujac, ze ludzie
zapominajg od wtasnym zyciu, a skupiajg sie na zyciu innych.
Ciekawe jest, ze najwiekszg popularno$cig nie cieszg sie
tresci fantastyczne lub naukowe, ale te z zycia wziete, ktére
nie pokazuja wtasciwie nic szczegdlnego (reality-show, seriale
paradokumentalne, telenowele). Ludzie ogladajg to, co roéwnie
dobrze mogtoby sie dzia¢ w ich wtasnym mieszkaniu. Nie
potrafie odpowiedzie¢ na pytanie, dlaczego tak sie dzieje
(czemu kogos$ obchodzi, jak jakas$ piosenkarka spedzita wakacje?
Albo kto z kim ma romans?), ale z punktu widzenia manipulatora
jest to korzystne.

Telewizja ma za zadanie tworzy¢ problemy (trendy, mody,
potrzeby) i narzucaé¢ gotowe rozwigzania. Globalista Zbigniew
Brzezinski pisat w latach 50. ze juz wkrdétce spoteczenstwo
bedzie niezdolne do samodzielnego myslenia i argumentowania:
oW koncu ludzie bedg oczekiwa¢ od medidow, aby myslaty za nich”
— twierdzit. TV ma narzuci¢ wizje rzeczywistos$ci, pokazad
jeden jedyny obraz Swiata i nic poza nim. — To prawda, bo w TV
tak moéwig.

Ma liczy¢ sie zdanie ekspertdéw, dlatego wazne jest, aby ludzie
przestali komunikowac¢ sie miedzy soba tradycyjne, a czerpali
catg wiedze z medidw. Jak rozmawiajg, to majg raczej
przetwarza¢ ustyszane informacje, a jak argumentujg, majg te
argumenty miec¢ wczesniej podane i przygotowane. Warto zrobi¢
prosta sonde uliczng: spytac sie przypadkowych ludzi o zdanie
na temat jakiego powszechnego problemu (jak modna ostatnio
ochrona Srodowiska albo rozwigzania gospodarcze) i zauwazyd,
ze odpowiedzi wielu z nich (podawane argumenty, a nawet sposéb
ich formutowania) beda niemal identyczne.

TV moze tez utrwalac¢ rdézne negatywne zachowania poprzez
wielokrotne ukazywanie ich. Ludzie maja tendencje do myslenie
grupowego: to jest dobre, bo wszyscy tak robig; skoro inni
mogg, to ja tez (swojg drogg powotywanie sie na autorytet



grupowy to jedna z najskuteczniejszych technik wyrafinowanej
manipulacji). Wraz z ukazywaniem danych zachowac, zwtaszcza
wykonaniu os6b cieszacych sie szacunkiem (wyksztatconych,
duchownych, policjantdéw), mozna je wpoié¢ spoteczenstwu i
zwiekszy¢ tolerancje dla nich. Np. mezczyzna, ktéry widzi, ze
wszyscy bohaterowie (pozytywni i lubiani) ogladanych seriali
prowadzg rozwigzte zycie seksualne i dobrze na tym wychodza,
sam bedzie miat mniej watpliwosci, kiedy bedzie zdradza¢ zone.

Takze Internet ma swojg ciemng strone — cho¢ utatwit ludziom
komunikacje i wyzwolit w nich moce twércze (ludzie coraz
chetnie szukaja niezaleznych wiadomos$ci i sami je przekazuja),
to wielu korzysta z niego w sposdéb bezmyslny i czysto
rozrywkowy. Poniekad moze to tworzy¢ swego rodzaju podziat
klasowy: jednych, ktorzy uzywajg Internetu do samodoskonalenia
sie lub zarabiania pieniedzy i drugich, ktérzy marnujg w nim
czas. Do celéw dywersji Internet jest polem raczej neutralnym.
Zalety sg takie, ze %*atwo z niego wyciggng¢ informacje o
poszczegélnych grupach 1lub osobach, %*atwo przenikad
poszczegdlne Srodowiska, %tatwo tez samemu pus$ci¢ jakas
informacje i dziatac¢ na szkode (o tym pdzniej). Wady: jest
poza wszelkg kontrolg i jest nieprzewidywalny.

Z Internetem wigze sie tez by¢ moze jedna z najwiekszych
rewolucji, jaka jest pornografia i *atwy dostep do niej. Dzi$
wielu ludzi nie wyobraza sobie zycie bez niej i twierdzi, ze
jest ona normalng i pozytywng strong zycia (rozwija
seksualnos¢, uczy o seksie, o kobietach, przygotowuje do
zwigzku, 1 tym podobne argumenty uspokajajgce sumienie),
jednak w gruncie rzeczy jest to wymyst ostatnich lat — jeszcze
nigdy dostep do tego typu tresci nie byt tak powszechny i
popularny. Ba, ciezko jest przed nimi uciec. Elementy prawie-
pornograficzne (tandetna golizna, szokujgce stroje) wystepuja
w reklamach, teledyskach (wiekszo$¢ piosenkarek %tatwiej
zobaczy¢ w bikini, niz w normalnym ubraniu), gazetach,
filmach, etc. Ludzie sa przyzwyczajani do kultury wulgarnej,
kiczowatej 1 pornograficznej.



A nalezy zdacC sobie sprawe, ze pornografia jest swego rodzaju
narkotykiem. Wedtug dr Laurie Hall, istnieje neurologiczne
oddziatywanie obrazéw pornograficznych na umyst, powodujacych
utworzenie i wzmacnianie neurosSciezek, co staje sie przyczyna
przyzwyczajenia i natogu. Pornografia powoduje tez wydzielanie
endorfin do mézgu (odpowiedzialnych za poczucie przyjemnos$ci),
co dziat*a podobnie do substancji narkotycznych. Mamy wiec
podwéjne uzaleznienie — od seksu i od narkotyku. Osoba
uzalezniona traci kontrole na wtasnym ciatem i zyciem, staje
sie niewolnikiem popeddéw i wiecznego poszukiwania mocniejszych
wrazen.

Psycholog Dagmar Neubronner podaje nastepujgce negatywne
skutki: wyczerpania fizyczne, marnowanie czasu,
dekoncentracja, problem ze snem 1 treningiem, zte
samopoczucie, obwinianie sie, zaburzenie relacji z kobietami
(pornografia jest problemem niemal wytgcznie mezczyzn, a wiec
grupy, ktora tradycyjnie powinna sta¢ na strazy danego
spoteczenstwa), trywializacja seksu i przemocy, gwatty, presja
na uprawianie seksu (wszyscy sg w tym Swietni, wiec i ty
musisz). Jest przyczyng zaburzenia hierarchii wartosci,
prymitywizmu 1 braku szacunku wobec kobiet. Wedtug Hall,
zaledwie 6 godzin seansOw moze spowodowal zmiane systemu
przekonan mezczyzny (pogarda wobec wiernosci,
wstrzemiezliwosci, brak zrozumienia ©partnera, utrata
odpowiedzialno$ci za wtasne czyny). 40% os6b gteboko
zaangazowanych w pornografig traci wkrotce prace, gdyz jest
ona przyczyng braku zdolnosci racjonalnego mys$lenia i
oderwania od rzeczywistosci. Spoteczenstwo pochtoniete
pornografig jest spoteczenstwem gtupim, agresywnym i
zahipnotyzowanym (wida¢ to zwtaszcza w klubach nocnych z
muzyka techno, obserwujac zachowanie obecnym tam oséb).

Zdemoralizowane spoteczenstwo powinno zaczg¢ sie
destabilizowaCd.

DESTABILIZACIJA



oW polityce nic nie dzieje sie przypadkowo. Za kazdym razenm,
kiedy majg miejsce jakies wydarzenia, mozna by¢ pewnym, ze ich
przebieg byt doktadnie zaplanowany”. (F.D. Roosevelt)

Etap ten nastepuje w momencie, kiedy wartosciowanie w
spoteczenstwie sg juz na tyle zaburzone, wystepuje na tyle
rozszerzony relatywizm moralny i sSwiatopogladowy, ze ludzie
nie sg juz w stanie samodzielnie rozwigzywac¢ wtasnych
probleméw. Nalezy doprowadzi¢ do radykalizacji stosunkdw
miedzyludzkich w najwazniejszych dziedzinach zycia, jak
relacje rodzinne, gospodarka, porzgdek publiczny i media.
Wszelkie proste konflikty, jak rozwody, negocjacje z
pracodawcami, prawa jakiejs grupy spotecznej (wraz z
demoralizacjg liczba takich zjawisk bedzie rosng¢) powinny
utkng¢ w martwym punkcie i stad sie zarzewiem przemocy.

Media powinny stang¢ w opozycji do spoteczeAstwo i wykazywac
jednostronnos¢, postugujgc sie przy tym odpowiednig retoryka,
sprzyjajgca tylko niektérym Srodowiskom, promujgcg odpowiedni
partie. Popularnoscig zaczynajg cieszy¢ sie znéw takie
ideologie jak marksizm.

Rosnie liczba strajkéw, ktére nie maja stuzy¢ pracownikom, ale
niewielkiej garstce przedstawicieli zwigzkdéw zawodowych,
ktérzy uzyskajg co$ dla siebie, a przy tym paralizuja cata
gospodarke. Dzieje sie tak dlatego, ze gospodarka jest
systemem naczyn potgczonych — upadek jednej branzy, zwtaszcza
strategicznej (kolei, elektryki), pocigga za soba upadek
kolejnych. Jeden strajk powoduje nastepne. Coraz wieksze
ktopoty finansowe i brak kompromisu musi doprowadzi¢ do
wychodzenia na ulice, niszczenia mienia, staré¢ z policja,
masowych aresztowa¢ i tak dalej. Powszechnie szanowane
instytucje (pracodawcy, stuzby porzadkowe) stajg sie wrogami i
obiektami podejrzliwo$ci. Z punktu widzenia dywersji, nie ma
sensu wtasnorecznie wysadzaé¢ mostdédw czy samochoddw, gdyz
ludzie sami to zrobig. Destabilizacja oznacza coraz wiekszy
chaos.



Ale co najwazniejsze, kazda rzecz musi zostal upolityczniona.
Dopiero w tym miejscu budzg sie $Spiochy, ktdére majg za zadanie
przejg¢ kontrole nad wiekszoscig zwigzkéw i stowarzyszen, aby
poprowadzi¢ je do wtadzy (role spiochdw mogg petnil tez
samozwanczy, nieSwiadomi aktywisci, ktérymi da sie sterowacd).
Sowicie finansowani stajg na czele organizacji, ktdére wzbudza
sympatie w spoteczenstwie, tatwo zwerbujg nowych cztonkéw i
zdobedg od ludzi wystarczajgcg ilo$¢ pieniedzy. To moze by¢
cokolwiek: feministki, homoseksualisci, racjonalisci
(organizacje dziatajace na rzecz tzw. Swieckos$ci panstwa,
przybierajgce rézne dumnie brzmigce nazwy, epatujace pojeciami
jak ,postep”, ,oswiecenie”, ,nowoczesno$¢”, przepychajgce pod
ich pt*aszczem lewicowe 1 socjalistyczne idee), ekolodzy,
sekty, grupy antydyskryminacyjne i tak dalej. Walczy sie o
prawa kobiet, pracownikéw, zwierzgt, roslin, dzieci,
czegokolwiek. Wczes$niej ludzie mogli zy¢ dobrze bez tego
wszystkiego; nagle, cho¢ jest coraz gorzej, wmawia im sie, ze
potrzebujg czego$ innego. Nie wystarcza naturalne prawa
cztowieka (kto mi wyttumaczy, czym sie majg réznic¢ prawa
kobiet, od praw cztowieka?); potrzeba kolejnych przepiséw,
regulacji i ciggtej selekcji (dziel i rzadz). Nalezy zauwazy(d,
ze dla dywersanta nie ma znaczenia kto z kim walczy (biali
kontra czarni, kobiety kontra mezczyzni, wierni Kkontra
duchowni, wierzgcy kontra ateisci, prawica kontra lewica),
byle w ogdéle byt ciggty konflikt. Przebieg linii podziatdw sie
nie liczy — moze byc¢ nawet totalnie bezsensowny.

Wszystko po to, aby pokrzywdzona grupa szukata pomocy wtasnie
u tych odpowiednich, sztucznych i1 narzuconych organizacji.
Kobiety majg bardziej ufaé¢ feministkom, niz mezom; dzieci
fundacjom praw dziecko, niz rodzicom; pracownicy zwigzkowcom,
niz samemu sobie; i tak dalej. Kazdy konflikt, od ktétni
matzenskiej po oszustwo biznesowe, powinien by¢ rozwigzywany w
sgdzie, na szczeblu panstwowym i mozliwie w jak najwyzszej
instancji, aby obudzone Spiochy mogty uzyskac¢ tam wptywy. Tym
samym wytypowani liderzy mogg pig¢ sie po stopniach wtadzy. Za
nimi bedzie stat*a cata masa ludzi o ktérych interesy



teoretycznie walczg.

Osoby sprzeciwiajgce sie nowemu porzgdkowi muszg by¢ usuniete
lub zmarginalizowane. Nalezy je os$mieszy¢, ukazaé¢ w negatywnym
Swietle i nie dopuszcza¢ do medidw gtownego nurtu. Doprowadzid
do dezorientacji, tworzac fatszywe grupy sprzeciwu:
poszukiwaczy spisku, odtamy religijne, konspiracyjne media 1
tym podobne. 0Osoby zblizajgce sie do prawdy powinny by¢
wymieszane z tymi, co ganiaja za kosmitami albo wieszcza
koniec Swiata; prawi duchowni z pedofilami lub nawiedzonymi
prorokami; 1ludzie przestrzegajagcy zasad z rasistami,
nacjonalistami, ksenofobami i tak dalej. Media oczywiscie
muszg wyeksponowal te negatywne czynniki, aby odbiorca razem z
nimi, hurtem odrzucit tez tych, ktérzy mowig prawde.

Wystarczy zobaczyé¢, jak bardzo zdewaluowane zostatlo pojecie
,teorii spiskowej”. Osoba, ktéra $Smie podwazad¢ oficjalng
wersje wydarzen, zostaje uznana - bez wzgledu na site
argumentédw — za niebezpiecznego fanatyka lub maniaka (zwykle
przy tym spotyka sie z pogardliwymi okresleniami jak faszysta,
antysemita, homofob, etc). Kiedy nabierasz nadmiernych
podejrzen dyskusja moze by¢ %atwo przerwana ironicznym
pytaniem w stylu: To moze zaraz powiesz, ze Swiatem rzadzg
reptilianie z kosmosu?

Wszelkie niezalezne media, zrzeszenia i Ko$cioty powinny by¢
infiltrowane i psute od wewnagtrz.

KRYZYS

,0 kapitanie, méj kapitanie!! Nasza petna leku podréz dobiegta
konca”. (Walt Whitman)

Udana destabilizacja powinna doprowadzi¢ do kryzysu. Kryzys
nastepuje w momencie, kiedy legalne organy wtadzy upadajg Llub
przestajg funkcjonowal poprawnie, a spoteczenstwo staje sie
nieproduktywne. W tym momencie w spoteczenstwie pojawiajg sie
rézne ciata obce: osoby lub instytucje, ktére twierdze, ze
wiedzg jak rozwigzan problemy spoteczne i ekonomiczne, i z



olbrzymig sitg prg ku wtadzy, czasem przejmujac jg przemocq.
Cata podstawa stworzona w okresie destabilizacja zaczyna teraz
dyrygowa¢ ekonomig i polityka. Powstajg nowe partie, komitety
rewolucyjne, samozwanczy specjalisci, osoby obiecujace
Swietlang i bezpieczng przysztos¢.

Kryzys niemal zawsze jest kryzysem ekonomicznym. Czesto wigze
sie tez z prowadzeniem niepotrzebnej wojny lub aktami
terroryzmu. Wszystko po to, zeby spoteczenstwo zyto w ciggiym
strachu. Upadajgca i nieefektywna gospodarka (najczesciej
proponuje sie skrajnie niekorzystne rozwigzania
socjalistyczne, ktére pozwalajg kierowal rynkiem niewielkiej
garstce ludzi) powoduje, ze ludzie bojg sie o prace i chleb.
Niepewna sytuacja polityczna stawia obywateli w stanie
psychozy, czujnosci i rozdraznienia.

Analityk Alan Watt okresla to terminem ,szok i trwoga”. Nalezy
doprowadzi¢ do sytuacji, kiedy ludzie bedag chcieli radykalnych
zmian. Zwykle boimy sie zmian i nie chcemy ich. Lubimy
uporzadkowane zycie. Spoteczenstwo, ktdédremu spokdj zostanie
zaburzony, nie bedzie miato wyboru. Bedzie gotowe zaakceptowad
wszystko, zeby uciec od trudnego okresu. W terminologii
wojskowej ,szok i trwoga” oznacza zmasowany atak z réznych
stron, w celu zdezorientowania 1 przetamania przeciwnika.
Przecietny cztowiek jest w stanie poradzi¢ sobie z jednym,
moze dwoma kryzysami naraz. Potrafimy poradzi¢ sobie z utrata
pracy, wypadkiem samochodowym, chorobg zony, spadkiem cen
akcji. Ale z kazdym z osoba. A co, jesli wszystkie te rzeczy
majg miejsce jednoczesnie? Wprowadzajgc kryzys po kryzysie,
zarzucajgc ludzi problemami dotykajgcymi wszystkich (wybuch w
metrze, groZzba epidemii, krach na gietdzie), tworzymy totalnie
przerazone i spanikowane spoteczenstwo. Spoteczerstwo ludzi
bezradnych (céz moge zrobié¢ wobec wojny lub epidemii?),
zatamanych i zachowujacych sie nieracjonalnie lub zachowawczo
(wykupywania wszystkiego w sklepach, wycigganie pieniedzy z
bankéw, zmiana miejsca zamieszkania, szczepienia,
monitorowanie ulic, a nawet chipowanie).



Tego typu spoteczenstwo, jak zadne inne, ma tendencje do
poddawania sie wtadzy autorytarnej. Ludzie szukajg wybawienia
w rzgdzie — chcg duzego, silnego rzadu, ktéry zrobi ze
wszystkim porzadek. Sg gotowi pdjs¢ na kazde ustepstwo, byle
tylko odzyska¢ poczucie bezpieczenstwa. W tym momencie pojawia
sie mesjasz.

NORMALIZACJA

»(.) to nie wojna jest taka straszna, tylko Swiat, jaki po
niej nastgpi. Swiat, w ktdéry wpadamy jak w bagno, $wiat
nienawisci i sloganéw”. (G. Orwell)

Mesjasz jest osobg, ktdra zostaje wykreowana jako lekarstwo na
wszelkie choroby i ktéra zostaje pokazane spoteczenstwu
dopiero w momencie, kiedy jest ono gotowe ja przyjaé, wraz z
jej wywrotowymi ideami. Mesjasz jest tg prawdziwg wtadzg, do
ktérej dazono od samego poczatku. Spoteczenstwo w kryzysie
poszukuje zbawiciela, wiec twlrcy kryzysu go zsytajg.

W tym momencie w kraju moze nastagpi¢ wojna domowa, krwawa
rewolucja lub inwazja, jesli wmieszane sg strony trzecie.
Wynikiem jest zawsze ostatni etap, czyli normalizacja. Termin
ten narodzit sie w 1968 roku w Czechostowacji, na potrzeby
sowieckiej propagandy (kiedy czotgi wkroczyty do stolicy
konczg ,wojne praska”, powiedziano, ze w kraju nastata
normalizacja).

Na tym etapie samozwancza wtadza narzuca spoteczenstwu
catkowicie nowg role. Nastepuje odwrotnos¢ destabilizacji —
stabilizacja za pomocg sity. Wszystkie elementy wywrotowe,
ktore do tej pory dziataty w kraju, zostajag zlikwidowane.
Nastepuje eliminacja Spiochéw, agentdéw, politykdw, profesorow,
dziataczy spotecznych, feministek, homoseksualistoéw,
marksistéw, socjalistédw, anarchistéw, dziennikarzy — koniec.
Oni speinili juz swojg role, nie sg dtuzej potrzebni i teraz
moga by¢ juz tylko zagrozeniem dla nowej wktadzy, wiec nalezy
ich usung¢ w pierwszej kolejnosci. 0d teraz nie ma zadnych



praw kobiet, zadnych homoseksualistéw, ani innych dewiacji,
zadnych strajkoéow, przywilejow, buntdéw, ani protestow -
wszystko zostaje sttumione; przemoca, jesli trzeba. Koniec z
wolnoscig stowa, demokracja, wolnym wyborem. Nastepuje czas
przes$ladowan.

Nie bedzie juz wiecej zadnych rewolucji. 0gtasza sie nowy
ustréj (republika demokratyczno-ludowa, niezalezne wolne
ksiestwo — nazwg to jakkolwiek) i nowy tad. W kraju panuje
dyktatura wojskowa, trzymana twardg reka przez grupe ludzi.
Odwrdocenie procesu na tym etapie staje sie praktycznie
niemozliwe. Mozesz sie podporzadkowac, albo zgingc.

Na tym koniec. Cztery kroki, trwajagce od kilku do
kilkudziesieciu 1lat, konczag proces przejecia totalnej
kontroli. Jesli chodzi o defensywe, stosunkowo tatwo jest sie
broni¢ na etapie demoralizacji i trudniej na etapie
destabilizacji, cho¢ w obu potrzebna jest tylko dobra wola i
Swiadomos¢ — ludzie muszg sie dowiedzieé¢ z czym majg do
czynienia i odrzuci¢ to. Ludzie muszg przypomniel sobie
podstawy na ktdrych zostata zbudowana ich cywilizacja, a
przede wszystkim powrdécié¢ do wartosci religii
chrzescijanskiej. Kiedy dojdzie do kryzysu, moze juz by¢
potrzebna walka fizyczna i silny, zdecydowany przywddca, ktéry
stanie przeciwko ,mesjaszowi”. Jest to trudne (biorac pod
uwage rozpetujagcy sie chaos), czasochtonne 1 ryzykowne (czy
przywédca lub przywdédcy sg godni zaufania?) Na etapie
normalizacja pozostaje juz tylko modlitwa do Boga i zejscie do
podziemia.
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