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Na pytanie: ,Ktéra z grup prawnikoéw jest najbardziej
skorumpowana” — najwiecej gtoséw otrzymali wtasnie sedziowie.
Ocena jak ocena. Przypadkowe spoteczenstwo pewnie nie wie, co
méwi. Korupcja zresztg, to tylko jeden z wielu elementéw
drazgcych tzw. wymiar. Badan poziomu kompetencji i wydolnosSci
intelektualnej, niestety, nie przeprowadzono.

0d szeregu miesiecy trwa akcja sedzidow. Motywem przewodnim
jest, oczywiscie, godno$¢ urzedu sedziego. Jesli co$ w tzw.
wymiarze funkcjonuje zle, to winy sedziéw w tym z pewnoS$Sciag
nie ma. Winni sg inni. Kto? A co to za rdznica.

Odezwy i petycje Srodowiska sedziowskiego ptyng od dawna,
gtéwnie za posrednictwem portalu Iustitia. O godnoSci urzedu
jest w nich gtdéwnie. To znaczy w pierwszych kilku zdaniach. W
kolejnych kilkudziesieciu chodzi o pienigdze. Réwniez od
kilkunastu tygodni oburzenie na przewlektos¢ postepowania
resortu, ustawodawcy i wszystkich wokdét w dziataniach
przyznajacych gaze 1 apanaze.

Ta ostatnia kwestia zwtaszcza dopiero moze wzbudzié¢ wesotosc.
Protestujg réwniez ci, ktdérych prowadzone sprawy od miesiecy
czy lat tkwig w miejscu. Z przyczyn obiektywnych, bo jakze by
inaczej. A nawet jesli nie nieobiektywnych, to z cata
pewnoscig bez winy samych sedzidw.

NajczesSciej winne sg strony postepowania. Gtéwnie dlatego, ze
w 0gole sg i zachciato sie im wchodzié¢ w spér i zawraca¢ sadom
gtowe oraz zabiera¢ cenny czas. 0 wiele tatwiej bytoby sedziom
i dla dobra tzw. wymiaru, gdyby strony rozwigzywaty swoje
spory we wtasnym zakresie. Najlepiej przy uzyciu radykalnych
srodkow tak, by sagdom pozostawato tylko skazac strone
pozostata przy zyciu i wréci¢ do wazniejszych zajecd.
Protestéw, manifestacji, mianowan, awanséw, itp.
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Groteska? OczywisScie, groteska. Tyle, ze w naszej polskiej
rzeczywistosci sam ten tzw. wymiar jest groteska. Przyktadow
jest wiele, szkoda czasu na wyliczanke a i miejsca by nie
starczyto. Gazeta Prawna (Nr 38), w artykule Katarzyny
Zaczkiewicz, opublikowata wyniki badarn opinii publicznej o
zawodach prawniczych.

Na pytanie: ,Ktéra z grup prawnikdéw jest najbardziej
skorumpowana” — najwiecej gtoséw otrzymali wtasnie sedziowie.
Ocena jak ocena. Przypadkowe spoteczenstwo pewnie nie wie, coO
méwi. Korupcja zresztg, to tylko jeden z wielu elementéw
drgazgcych tzw. wymiar. Badan poziomu kompetencji i wydolnosci
intelektualnej, niestety, nie przeprowadzono.

Wspomniana wczesniej przewlektos¢ w przyznawaniu sedziom
naleznego im — ich zdaniem — szacunku i godnosSci ma swo0jg
druga strone medalu. Przewlektosci postepowan. Tu, jak
wspomniano, winnych po stronie sedzidow, oczywis$cie, nie ma.
Moze wiec warto przyjrze¢ sie przebiegowi jednej z setek
podobnych spraw, gdzie zarzucono sgdowi nieuzasadniong
przewlektosc.

W maju ubiegtego roku do Sadu Rejonowego dla Warszawy-
Srédmieécia wptynat pozew przeciwko Ministerstwu Pracy o
naruszenie réwnego traktowania i dostepu do stuzby publicznej
na jednakowych zasadach — sygn. akt VIII P 488/08.

Chodzito o niezrozumiat*e poczynania urzedu w przedmiocie
sposobu wytaniania najlepszego kandydata na wolne stanowisko w
stuzbie cywilnej. Szerzej o tym w artykule sprzed dwoch lat —
.Polityka pracy i otwartos$ci”.

Sprawa ruszyta, zdawaC by sie mogto, normalnym trybem. Ale juz
po miesigcu zaczeto sie dzia¢ dziwnie. Sad odroczyt wyznaczong
rozprawe z powodu wniosku petnomocnika pozwanego urzedu, ktéry
wystapit o odroczenie, bowiem miat..zaplanowany w tym czasie
urlop. Tego rodzaju urzedy, jak ministerstwa, majag cate
departamenty prawne i nie bytoby zadnego problemu, aby



wyznaczy¢ do prowadzenia sprawy kogo$ innego.

Wida¢ jednak problem by*, bo ministerstwo nikogo nie
wyznaczyt*o, a sad uznat, ze urlop petnomocnika jest wartoscig
nadrzedng nad interesem powoda.

Kiedy juz zrelaksowany petnomocnik byt uprzejmy pojawié¢ sie na
rozprawie, proces potoczyt sie wartko. Pisma, wnioski,
argumenty — jak to w sgdzie. Az do listopada. Sad zamknagt
rozprawe ale z wydaniem wyroku sie wstrzymat. Znéw kilka dni
odroczenia i termin publikacji wyroku przyszedt. Sad, scislej
asesor — to wazne w Swietle pézniejszych zdarzenA — wyroku
jednak nie wyda*. Zamiast tego wydat postanowienie o otwarciu
rozprawy na nowo.

Pow6d? Rzeczony asesor, po ponad siedmiu miesigcach procesu
nagle sie zorientowat, ze petnomocnik pozwanego ministerstwa
nie ma wtasciwego umocowania prawnego do jego reprezentowania.

Termin kolejnej rozprawy, tej otwartej na nowo, wyznaczony na
kilka tygodni pdézniej, na dzien przed terminem zndéw zostat —
telefonicznie — odroczony o ponad miesigc. Powdd? Nieznany
sekretariatowl sadu.

W tej sytuacji powdd wnidést skarge na nieuzasadniona
przewlektos$¢ postepowania. Trudno bowiem bytoby w jakis
racjonalny sposOb wyttumaczy¢ taki obrét sprawy. Sad przez
wiele miesiecy prowadzi postepowanie i nagle dostrzega, po
szeregu pism procesowych i posiedzen, ze wtasciwie to nie
wiadomo pomiedzy kim rozpoznaje spor.

Kto zawinit — strony, powdd, administracja? To wtasnie mia%a
wyjasni¢ wniesiona skarga na nieuzasadniong przewlektos¢
postepowania. I Sad Okregowy w Warszawie — sygn. akt XII S
1/09 — rzeczywiscie wyjasnit. Z catosSci uzasadnienia
postanowienia o oddaleniu skargi wynika*o, ze pretensje powoda
sg zwyktymi urojeniami, a Sad Rejonowy jest bez zarzutu.

Szczegdlnie interesujgcych jest kilka fragmentéw odnosnie



konkretnych zdarzen w tej sprawie. Na przyktad odroczenie z
powodu urlopu petnomocnika pozwanego by*o w peini uzasadnione.
Mozna sie domys$lac¢, ze Sad miat tu na wzgledzie generalng
klauzule zasad wsp6tzycia spotecznego. W koncu interes powoda
w przedmiocie roszczedn o bezprawne pozbawienie szansy
ubiegania sie o prace jest warto$cig mniejszg, niz zastuzony
wypoczynek urzednika.

Réwnie interesujgce stanowisko wyrazit Sad w kwestii
odroczenia — kolejnego, o ponad miesigc — rozprawy otwartej na
nowo. Okazato sie otéz, ze i to odroczenie byto w peini
uzasadnione. Mianowicie asesor, Rafat Mtynski, oczekiwa%
wtasnie na nominacje na sedziego i stad to odroczenie terminu.
Tu z kolei w gre wchodzity zapewne wartosci jeszcze wyzsze.

W koAcu mianowanie na sedziego jest wydarzeniem niezwykle
istotnym tak dla $rodowiska, jak przede wszystkim dla samego
nominowanego. Jest tez wyrazem uznania dla wysokich
kompetencji mianowanego. Tych, ktéore sie przejawity w
wielomiesiecznym prowadzeniu sprawy, w ktdérej jedna ze stron
nie miata umocowania prawnego do wystepowania w procesie.

Wartoscia nadrzedng byt w tym przypadku — jak nalezy sie
domyslac¢ — osobisty interes sedziego in spe, a nie jakie$ tam
roszczenia o jakie$ tam zyciowe sprawy powoda.

Ukoronowaniem zas tego postanowienia byto stwierdzenie, ze
wszak wyrok w Sadzie Rejonowym — wydany juz przez
wysokokwalifikowanego sedziego - =zapadt natychmiast po
przeprowadzeniu rozprawy otwartej na nowo.

Istotnie, sprawa — po tych osmiu w sumie miesigcach -
rozegrata sie btyskawicznie. Ledwo sie zaczeta, zaraz sie
zakonczyta. Oddaleniem pozwu. Padto tylko jedno pytanie: czy
strony podtrzymujg swoje stanowiska. Po podwOjnym ,tak” i
kilku minutach przerwy zapadt wyrok.

Te kwestie réwniez Sad Okregowy nie omieszkat* ocenic.
Mianowicie niemalze wystawit* laurke Swiezutkiemu sedziemu za



sprawnos¢. No c6z, skoro nie byto nowych — nowych, warto
podkresli¢ — wnioskéw dowodowych, to i nie by*o nad czym dalej
procedowa¢. Logiczne.

Tyle, ze nie do konca. Sad Okregowy nie zechciat pochylié sie
nad takim faktem, ze cho¢ istotnie nie byto nowych wnioskéw
dowodowych, to te wczesniejsze, mimo zarzadzen sedziego,
wowczas jeszcze asesora, nie zostaty przez pozwanego wykonane.
Praktycznie wiec Sad nie przeprowadzit Zzadnego postepowania
dowodowego i — w konsekwencji — nie ustalit stanu faktycznego
sprawy.

Jest tez jeszcze jeden interesujgcy szczeg6t tej historii.
Mianowicie skarga na nieuzasadniong przewlekt*os$¢ postepowania
wptyneta do Sadu Rejonowego dla Warszawy-Srdédmieécia na blisko
dwa tygodnie przed tg na nowo otwarta rozprawg. Oznacza to, ze
w sprawie orzekat sedzia — juz po nominacji — ktéry miat
Swiadomos¢, ze wptyneta skarga na jego postepowanie. Jak to
wyglgda w Swietle zasady bezstronnosci pokazat wtasnie Sad
Okregowy.

Ten sam Sad Okregowy 1 zapewne ten sam Wydziat XII bedzie
teraz orzekat w sprawie apelacji. Sadzgc po zwyczajach
praktyki naszego tzw. wymiaru, nie mozna wykluczy¢, ze
apelacje rozpoznawat bedzie ten sam sktad, ktéry orzekat w
sprawie skargi na przewlektos¢. Jednym z zarzutdédw apelacji
jest niewaznos$¢ postepowania z powodu wuzasadnionych
watpliwosci, co do bezstronnosci sedziego orzekajacego.

Oryginalnos¢ dziatan XII Wydziatu w Sadzie Okregowym w
Warszawie pojawiata sie juz znacznie wczesniej przy okazji
innych spraw, toczacych sie przed obliczem tzw. wymiaru. Ale o
tym bedzie w pbézniejszym czasie. I nie w tonie czarnej komedii
zapewne, ale bardziej w duchu przytoczonych na wstepie wynikéw
badan opinii publicznej o sedziach, sadach i tym tzw.
wymiarze.

Ciekawostek w tej sprawie jest wiecej. Mianowicie, skarga na



nieuzasadniong przewlektos¢ podlega optacie. Wpis sadowy
wynosi 100 ztotych. W tym wypadku Sad Okregowy rozpoznat
sprawe bez wezwania strony skarzgcej do dokonania wpisu
sgdowego. Dlaczego? Nie wiadomo.

Inng ciekawostkg jest to, ze w przypadku wniesienia skargi na
nieuzasadniong przewlektos¢ sad, ktéry jest skarzony, ma
obowigzek niezwtocznego przekazania skargi do sgadu wyzszej
instancji wraz z aktami sprawy.

To jak w takim razie Sad Rejonowy w tej sprawie mdgt dwa
tygodnie pd6Zzniej prowadzié¢ rozprawe bez akt, o ile wykonat
ustawowy nakaz ich przekazania? Czyzby skargi nie przekazat
niezwtocznie?

Péki co, walka o godnos¢ urzedu sedziego trwa i ma sie dobrze.

Autor: Witold Filipowicz
Zrédto: Kontrateksty



http://kontrateksty.pl

