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Nie chodzi o to, zeby w nieskonczonos¢ karmi¢ biednych. Chodzi
o to, zeby biednych nie by+to.

Jest taki wyswiechtany argument, ktdérym rézni madrale walg
niczym cepem w S$rodowiska krytykujgce realia liberalizmu
gospodarczego. Przekonujg oni, iz jes$li negatywnie oceniasz
nieréwnosci spoteczne i to, ze czes¢ ludzi trafia na margines,
to powiniene$ zakasal rekawy i rozdawa¢ im zupe lub ziemniaki,
najlepiej w upadiym PGR-ze, ,z*ej dzielnicy” albo pipiddéwce,
gdzie diabet* mowi dobranoc.

A jesli owej zupy nie rozdajesz, to jeste$ niewiarygodny -—
jeste$ salonowym paniczem, ktdéry werbalng troska o biednych
podbudowuje swoje ego, kreuje sie tanim kosztem na osobe
szlachetng lub po prostu wykorzystuje czyjes zte potozenie do
polepszenia potozenia wtasnego.

Warto sie zajag¢ tego rodzaju opowiastkami. Dobrg okazjag ku
temu jest tekst, ktory Rafat Ziemkiewicz poswiecit niedawno
.Krytyce Politycznej”. Okazja jest dobra dlatego, ze 6w tekst
stanowli modelowy wrecz przyktad takiego moralizatorstwa, a
jednoczesnie obiektem krytyki stato sie w nim Srodowisko, dla
ktérego nie mam za grosz sympatii.

Ziemkiewicz ma oczywisScie racje - choc¢ doprawdy dtugo
dochodzit do tak oczywistych wnioskéw — ze KP to grupka
karierowiczéw, wylansowana przez establishment i z nim tozsama
(ja bym dodat: klasowo), nieszkodliwa w zadnej mierze dla
oligarchii biznesowo-polityczno-medialnej 1 dlatego tak
chetnie przez nig promowana.

Gdzie jak gdzie, ale w Polsce, czyli kraju, w ktérym ,lewica
laicka” w kluczowym momencie wypieta sie na ,lud” 1 gtadko
przeszta od Komitetu Obrony Robotnikéw do Komitetu Poparcia
Balcerowicza, tego rodzaju towarzystwo nalezy traktowad
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skrajnie podejrzliwie. Zwtaszcza gdy za swojego mistrza uznaje
ono Kuronia — czyli swoisty metr z Sevres w kwestii tego, jak
zdradzi¢ prospoteczne ideaty — i bierze honoraria m.in. z
Agora S.A.

Nie trzeba tez szczegdlnej przenikliwosci, zeby lewicowos¢ czy
chocby prospotecznos¢ KP traktowa¢ co najmniej z dystansem.
0gélnikowe i rzadkie dziatania, analizy i stanowiska w
sprawach socjalno-ekonomicznych ging w przypadku tego
srodowiska w morzu wywodéw o feminizmie, sztuce nowoczesnej,
legalizacji narkotykéw, seksualnosci itp. Zreszta nawet i te
kwestie kulturowe traktowane sga z pozycji blizszych
liberalnemu standardowi niz refleksji stricte lewicowej, o
czym wie kazdy, kto zetknat sie z fachowymi feministycznymi
analizami sytuacji zawodowe] kobiet czy z opisami problemu
nieoptacanej pracy w gospodarstwach domowych.

Rowniez metody tego S$rodowiska, oparte na prébach ,zmiany
dyskursu” (za pomocg udziatu w tzw. debacie publicznej, czyli
podlizywania sie wielkim mediom) i ,marszu przez instytucje”,
nie majg wiele wspdélnego — nawet gdyby byty na krotka mete
skuteczne - z ideatami lewicowymi. Bardzo przypominaja
natomiast, jak kiedy$ trafnie zauwazyt Andrzej Smosarski,
poczynania Klubu Zachowawczo-Monarchistycznego i konserwatywna
wizje, w ramach ktérej oswiecone elity odgdérnie ,zmieniajg
Swiat na plus”, a lud moze sobie co najwyzej postuchacd
gadajacych gtoéw.

Nie zmienia to faktu, ze krytyka autorstwa Ziemkiewicza jest
niewiele warta. Mniejsza juz o kwestie oczywiste, czyli
groteskowos¢ sytuacji, w ktérej osoba o pogladach skrajnie
liberalnych gospodarczo zarzuca Sierakowskiemu i spétce, ze za
stabo krytykujg Balcerowicza. Kluczowe w teksScie Ziemkiewicza
sg zarzuty zupetnie innego rodzaju — i sg to zarzuty, ktére
pod adresem KP formutujg nierzadko, cho¢ w nie tak skrajnej
formie, réwniez niektére Srodowiska lewicowe czy prospoteczne.
Ziemkiewicz pisze: Nowa lewica, cho¢ bierze sobie za patrona
Jacka Kuronia, jakos nie prébuje robi¢ tego, na czym Kuron



strawit zycie - zbieral sygnaty o krzywdach wyrzadzanych
prostym ludziom przez lokalnych kacykdéw, amoralny w swej
chciwo$ci biznes czy innych wielmozoéw, zwykle zawdzieczajgcych
site i bezkarnos¢ zblatowaniu z wtadzg, i interweniowaé, a
cho¢by wspieraé¢ pokrzywdzonych moralnie. /../ Ludzie, z ktérych
zaden nie umiatby odrézni¢ mtotka od hebla, wyzywaja sie w
wielogodzinnych dyskusjach o problemach klasy robotniczej /../.

Oczywiscie jest w tym opisie sporo racji w odniesieniu do
konkretnego srodowiska. Aczkolwiek jest tez fatsz, bo KP mozna
zarzuci¢ wiele, ale nie to, ze kiedykolwiek pozowata na lewice
.proletariackg” — stagd tez wywody o ,mtotku i heblu” sg
chybione. Ale w catej sprawie jest co$ wazniejszego. 0téz
»ulubiong lewicg prawicy” bytaby taka, ktéra ,strawitaby
zycie” na ,zbieraniu sygnatdéw o krzywdach”, ,interweniowaniu”
czy udzielaniu ,wsparcia moralnego”. MysSle, ze szczegdlnie to
ostatnie ucieszytoby liberalng prawice — wszak od moralnego
wspierania nie zmienia sie absolutnie nic w wymiarze
ponadjednostkowym. Lewica miataby w tym scenariuszu peini¢
role stanowigcqg synteze postaw ksiedza-spowiednika, filantropa
i psychologa. Wystuchad, pocieszyl, czasem nakarmi¢ lub kupid
dziecku wyprawke do szkoty, w najlepszym razie napisal skarge
do urzednika gminnego. W ten sposdb bytaby pono¢ nie tylko
skuteczna, ale takze moralnie ,czysta”, no i po wizytach w
kilku PGR-ach czy robotniczych dzielnicach potrafitaby juz
odrozni¢ mtotek od hebla. A mtotkiem, jak wiemy, skutecznie
rozwigzuje sie problemy socjalne.

Jest w tych ,dobrych radach” Ziemkiewicza oczywisty fatsz
dotyczgcy nie tylko tego, jak dziatac¢. Gdyby ich autor i
podobni krytykanci ,kawiorowej lewicowos$ci” rzeczywiscie
cenili lewice zajmujacg sie konkretnymi inicjatywami, to
zamiast promowal Sierakowskiego i spdétke oraz zalicza¢ kolejne
,debaty” z nimi, doceniliby $rodowiska zajmujgce sie wtasnie
czym$ takim. A bytoby o czym pisa¢ nawet w kraju tak mizernej
aktywnosci spotecznej, jak Polska. W 5 minut mozna w erze
Internetu znalez¢ informacje i namiary na Lewicowg Alternatywe



i jej sprawne dziatania w obronie lokatordéw reprywatyzowanych
kamienic. Albo 2zwigzek zawodowy Inicjatywa Pracownicza,
ktérego cztonkowie notorycznie tracg zatrudnienie za
nieustepliwg walke o prawa pracownikéw najemnych. Albo
Kancelarie Sprawiedliwosci Spotecznej, ktdra skutecznie
blokuje eksmisje biedakéw na bruk.

Starczytoby tego na sporo reportazy, felietondw, wywiaddw i
tekstéw interwencyjnych. A jednak ci sami prawicowo-liberalni
publicysci, ktdérzy KP zarzucajg ,oderwanie od rzeczywistosci”,
nie tylko przemilczajg, ale nierzadko wsSciekle atakujg lewice
~prawdziwg”, traktujgc ja jako ,demagogéw”, ,populistéw”,
»zadymiarzy” itd. Ile razy ,Rzeczpospolita” uzyczyta swoich
Xamow Sierakowskiemu czy Gduli, zeby mogli ,zmieniaé dyskurs”,
czyli gledzi¢ o niczym, a ile razy na jej %amach pojawili sie
Agata Nosal, Jarostaw Urbanski czy Piotr Ciszewski, zeby
fachowo i konkretnie =zaprezentowac¢ problemy pracownikodw,
lokatoréw, bezdomnych, bezrobotnych itd.?

Nie to jest jednak sednem sprawy. 0téz lewica powinna ,by¢ z
ludem”, powinna organizowacC spoteczenstwo do obrony swoich
praw, powinna wspieraé¢ tych, ktorzy walcza z
niesprawiedliwo$cig i wyzyskiem. Ale powinna tez pamietad, ze
cho¢ pomoc Iksinskiemu jest szlachetna i wazna, to Iksinskich
jest zbyt duzo, aby mozna byto im wszystkim pomdéc samymi
dziataniami oddolnymi i interwencyjnymi. Zresztg lewica — ale
nie tylko ona, rdéwniez zachodnia chadecja czy ,prawica
socjalna” — to zazwyczaj doskonale wie, natomiast
niekoniecznie wiedzg czytelnicy wywodéw Ziemkiewicza. Im
wtasnie trzeba ttumaczyé, ze skuteczna polityka prospoteczna
nie polega na nas$ladowaniu Caritasu i Owsiaka. Wrecz
przeciwnie — polega na tym, ze w skali panAstwa podjete zostanag
decyzje i wdrozone mechanizmy, ktdére sprawig, iz Caritas
bedzie potrzebny nie do zbidrki Srodkéw na dozywianie ubogich,
lecz co najwyzej do zafundowania im jakiej$ atrakcji, za$ od
dziatan Owsiaka nie bedg zalezaty szanse na przezycie w
szpitalu, lecz dostawy stodyczy czy maskotek dla chorych



maluchodw.

Oczywiscie liberalna prawica chetnie widziataby lewice w roli
frajeréw, ktorzy swoim wysitkiem %*atajg dziury powstate
wskutek demontazu funkcji panstwa — i nie robig nic wiecej, bo
nie starcza im czasu i sit. W ten kanat daty sie juz wpuscid
organizacje pozarzgdowe. Panstwo nie prowadzi polityki
mieszkaniowej, za to fundacje prowadzg schroniska dla
bezdomnych. Panstwo nie egzekwuje zapiséw Kodeksu pracy — kary
za jego tamanie sg zenujgco niskie — za to rzuca ochtapy na
réznego rodzaju ,doradztwa” i ,telefony zaufania”. Panstwo
tnie wydatki na oswiate na prowincji, ale taskawie przyznaje
dotacje stowarzyszeniom prowadzgcym tamze szkoty uratowane
przed likwidacjg. Panstwo oferuje skrajnie niskie i uznaniowe
zasitki rodzinne, za to w swej dobroci uzyczy czasu antenowego
w publicznej telewizji, zeby przeprowadzi¢ esemesowg zbidrke
na zakup podrecznikéw dla ubogich dzieci.

Czes¢ lewicy daje sie roéoznym ,Wujkom Dobra Rada” wkrecié¢ w
schemat ,albo — albo”. Wedle tej wizji, ,prawdziwym
lewicowcem” jest tylko ktos, kto nie dosypia, nie dojada, nie
mysli i nie posiada zycia prywatnego, natomiast nieustannie
,dziata” i ,walczy”. Bez watpienia personalne zaangazowanie
jest wazne w wymiarze spotecznym, stanowi tez swego rodzaju
sprawdzian moralny. Jednak naduzywanie takich argumentdéw jest
— jak kazda przesada — niemgdre. Po pierwsze, nalezy nie tylko
dziatac¢, ale i myslec¢. WySmiewane ,kawiarniane rozmowy”, gdy
zachowa sie w nich umiar, nie tylko nie szkodzg, lecz
pomagajg. Bez nich dzia*a sie na o$lep, co skutkuje brakiem
efektow, a to z kolei — frustracjg i wypaleniem. Po drugie,
nie kazdy nadaje sie do roli dzia*acza i nie samo dziatanie
tworzy rzeczywisto$é. Smieszne bytyby zarzuty pod adresem np.
Edwarda Abramowskiego, ze raczej ,gadat” 1 pisat niz
poniewierat sie po fabrykach i dzielnicach robotniczych, skoro
jego teksty propagujgce socjalizm czy spdétdzielczos¢ daty
efekty znacznie wieksze niz niejedno ,praktyczne
zaangazowanie”. Po trzecie, jakkolwiek dla lewicy praxis



zawsze byto sednem sprawy, nalezy sie mocno zastanowié, o
jakiego rodzaju aktywnos¢ chodzi. Czy bardziej ulepszymy
rzeczywistos¢ — zwtaszcza dysponujgc niewielkimi sitami i
srodkami — dziatajagc jak straz pozarna, czy moze prébujac
stworzy¢ zreby powszechnych ubezpieczen od zaprdészenia ognia?

Po czwarte 1 najwazniejsze, trwate przemiany spoteczne
zachodzg wtedy, gdy dokonujg sie jednoczes$nie na wielu
frontach. Potrzeba nam oddolnych dziataczy, ale réwniez
popularyzatoréw, artystow i myslicieli. Potrzeba nam lokalnych
stowarzyszen, instytucji samopomocowych, zwigzkéw zawodowych,
lecz takze porzadnych czasopism i seminaridéw naukowych. Musimy
umiel zorganizowa¢ pracownikéw w zwigzek zawodowy i obroni¢
lokatoréw przed eksmisjg, ale takze napisa¢ dobrg ksigzke o
przemianach tzw. rynku pracy i jeszcze lepsza ustawe o
ochronie lokatoréw.

Krytykowa¢ powinnismy nie ,brak dzia*ania” czy ,gadanine”,
lecz taki rodzaj teorii i krytyki, ktdére $slizgajg sie po
powierzchni problemu, nie %*3czg z dystansem wobec
krytykowanych zjawisk 1 $rodowisk T1lub kieruja nasze
zainteresowanie na kwestie marginalne. ,Krytyka Polityczna”
nie dlatego jest lewicg watpliwg, ze debatuje, wydaje ksigzki
i prowadzi knajpe zamiast ,interweniowac” i ,wspierad
moralnie”. Jest takowag, bo kultowi Kuronia, honorariom z Agora
S.A., indywidualnym karierom i fiksacji na punkcie
»,MNiejszosci” towarzyszy w jej dziataniach rzadka, ogdlnikowa
i strachliwa krytyka wspdtczesnego kapitalizmu i generowanych
przezen probleméw. 0 projektach zmian nie wspominajgc, bo
srodowisko, ktore podobno jest ,nadziejg lewicy” i ,trustem
mézgow”, nie zaproponowato nawet takich analiz systemowych,
jakie mozna znalez¢ w dorobku wielu znacznie mniejszych,
ubozszych i stabszych intelektualnie grup szeroko pojetej
polskiej lewicy.

Potrzebujemy zmian cato$ciowych — sprawnego systemu polityki
spotecznej, porzadnej ustawowej ochrony pracownikow,
prospotecznego systemu podatkowego, interwencjonizmu



gospodarczego, egalitarnych instytucji 1 szeroko zakrojonego
programu wyrdwnywania szans. Nie potrzeba nam ani nasladowania
Armii Zbawienia, ani modnej 1 niezobowigzujgcej zabawy w
salonowg ,wrazliwos¢ spoteczng”. No i oczywisScie doradcOw w
rodzaju Ziemkiewicza tez nie. Nawet z mtotkiem w dtoni.
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