Prywatna przedsiebiorczosc
powoduje zanieczyszczenie
srodowiska

29 sierpnia 2011
Zanim rozstrzygniemy czy ten frazes jest prawdziwy czy nie,
musimy zdefiniowal uzyte w nim terminy.

Zanieczyszczenie to sprawa wzglednie prosta. 0dnosi sie do
wtasnosci prywatnej przekraczajgcej granice: odpadki
transportowane sg z posiadtosci jednej osoby do posiadtosci
drugiej w sposOb bezposSredni czy tez posSredni. Wazne jest to,
bysmy wtasnie w taki sposdb interpretowali zanieczyszczenie, w
przeciwnym bowiem razie mozna je tatwo pomieszal z czyms, co
je przypomina tylko powierzchownie, jest zas$ wtasciwie czyms
innym, a mianowicie wywozem odpaddéw. W tym ostatnim przypadku
produkty uboczne procesu przetwdérstwa doébr czy ustug sg
wychwytywane przez firme, ktdéra je wytworzyta. Firma ta wywozi
je, nie naruszajac praw innych oso6b, fizycznych czy prawnych.
Nie mamy tu do czynienia z zadnym rodzajem ,wycieku”, ani tez
»Skutkéw ubocznych” dziat*ajacych na szkode os6b trzecich.
Zatem definicja jaka tu omawiamy, nie jest definicjg prawna,
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lecz fizyczng. Pod wzgledem analizy chemicznej niemozliwe jest
odréznienie zanieczyszczenia od sktadowania odpadéw. W obu
przypadkach odpady moga posiada¢ w swoim sktadzie réwniez te
same sktadniki chemiczne.

Najprostszym przyktadem zanieczyszczenia weditug powyzszej
terminologii jest sytuacja, kiedy pan Jones wyrzuca swoje
Smieci na trawnik pana Smitha. Bytby to przypadek
zanieczyszczenia bezposSredniego. Wersja posSrednia ma miejsce
wtedy, kiedy istnieje posSrednik pomiedzy Jonesem i Smithem,
taki jak powietrze czy woda. Tutaj Jones najpierw spala swoje
odpady, a wiatr przenosi ten sam materiat do Smitha, na jego
trawnik czy do jego ptuc. I zamiennie Jones mégtby zrzucad
sw0j materiat odpadowy do rzeki oddziatywajgc w sposob
negatywny na Smitha, ktéry mieszka w dole rzeki i musi teraz
pic juz zatruta wode, nawadnia¢ nig ogrdéd czy my¢ sie w niej.

Nietrujgce sktadowanie odpaddéw odbywa sie wéwczas, kiedy fani
baseballu opuszczajg stadion zasmiecony skorupami orzeszkéw
ziemnych 1 puszkami po piwie. W tym przypadku nie zachodzi
zadne ,przekroczenie granicy”, jako ze w ceny biletéw wliczone
sg koszta sprzatania. Zarzgd stadionu dobrowolnie wywozi
odpadki. Innym przyktadem bytoby wynajecie stuzgcej do
czyszczenia wtasnego domu. Smieci mogg lezeé wszedzie, ale to
nie jest zanieczyszczenie; stuzgaca zgodzita sie przeciez
czysci¢ dom wtasciciela.

Na czym z kolei, polega prywatna przedsiebiorczos¢? Nie miesci
sie ona w systemie gospodarczym, w ktorym rzad zapewnia
specjalne przywileje (subsydia, ochrona przed konkurencjg)
wspierajgce biznes. Wrecz przeciwnie, wolna przedsiebiorczos¢
jest systemem gospodarczym opartym mocno na fundamencie praw
prywatnej wtasnos$ci. Kradziez i inne sposoby pogwatcenia
wtasnosci to zjawiska absolutnie nie przystajgce do systemu
wolnego rynku. Rynek stanowi wspdtgranie catej dobrowolnej
wymiany (zatrudnienie, handel wymienny, kupno, dzierzawa,
sprzedaz itp.) pomiedzy wzajemnie zgadzajgcymi sie stronami. W
warunkach czystego kapitalizmu typu laissez faire, jedyna



funkcjg panstwa jest ochrona osoby i wtasnosci przed fizycznym
atakiem z zewnagtrz.

Teraz mozemy juz z*ozy¢ razem te dwa elementy.
Zanieczyszczenie- jak widzielismy — to ostatecznie agresja,
naruszenie praw jednej osoby przez inng. Wszelako istota
prywatnej przedsiebiorczosci polega doktadnie na zapobieganiu
takiemu biegowi wydarzen. Mozna zatem powiedziel bez obawy
popadniecia w sprzecznosé¢, ze prywatna przedsiebiorczos$¢ nie
prowadzi do =zanieczyszczenia. Jednakze takie postawienie
sprawy to daleko za mato. Wtasciwie juz okresSlenie
p2anieczyszczenie na wolnym rynku” jest samo w sobie
sprzeczne. Do takiego stopnia, do jakiego istnieje wolna
inicjatywa, nie moze istnied zanieczyszczenie; jest ono
przeciw prawu. Do takiego stopnia, do jakiego istnieje
zanieczyszczenie, istnieje prima facie dowdd na to, iz prawne
podtoze kapitalizmu zosta*o ztamane: ze prawo chronigce przed
wykroczeniami nie jest egzekwowane, ze prawa chronigce
wtasnos¢ prywatng nie sg przestrzegane. Zanieczyszczanie jest
nielegalnym przekraczaniem granicy; jedyna funkcja rzgadu w
panstwie wolnej przedsiebiorczosci polega na zapobieganiu
takiemu (lub innym)naruszeniu praw wtasnosci. Stad te dwie
dziedziny zupetnie do siebie nie przystaja.

Jest oczywiscie prawda, iz wiele krajéw, w wielu regionach
Swiata, w wielu epokach, uwazano za opierajgce sie na zasadach
wolnej przedsiebiorczo$ci, a jednak cierpiaty one z powodu
zanieczyszczenia Srodowiska. To jednak $wiadczy tylko o
nieadekwatnosci jezyka. Rozwazmy jeden taki przyktad, a
mianowicie Stany Zjednoczone w XIX wieku. Prawie do roku 1830
sady opieraty swoje decyzje w ,przypadkach ucigzliwos$ci”
(teraz nazwalibys$my je sporami Srodowiskowymi) na odpowiednio
duzym przyblizeniu do prawnego systemu wolnej
przedsiebiorczosci. Jesli rolnik byt w stanie wykazad, ze
lokomotywa wyrzucata iskry, ktére zapalaty jego stogi siana,
mégt uzyska¢ odszkodowanie. Jesli gospodyni domu skarzyta sie,
ze dymy z fabryki brudzity jej pranie, ktdre wieszata na



sznurach, to zwykle zarzadzenie brzmiato: zaprzestad 1i
powstrzyma¢ sie. Osoby mieszkajgce w dole rzeki, ktére padity
ofiarg zanieczyszczenia, otrzymywaty rekompensate w postaci
zakazu wyrzucania odpadéw do rzeki wydanego osobom
zamieszkatym w goOrze rzeki.

W tych warunkach byto sprawa jasng, ze producenci musieli
wzig¢ pod uwage skutki, jakie ich dziatalnos¢ wywiera na osoby
trzecie. Istniaty silne bodZce do uzywania drozszego antracytu
zamiast bardziej zanieczyszczonego chol tanszego wegla z duzg
zawartos$ciag siarki, do zaktadania filtréw na kominy,
angazowania sie w badania i rozwdj na rzecz zmniejszania
ucigzliwosci dla sSrodowiska. Zaczetlo nawet powstawad
»53downictwo Srodowiskowe”, majgce na celu okreslanie winy za
zanieczyszczanie. A gdy wszystko inne zawiodlo, wtasciciel
kolei, fabryki, oraz ten ,mieszkajacy w gOrze rzeki” mogli
ptaci¢ swoim ofiarom tyle, by je wusatysfakcjonowad,
zamieniajgc w ten sposob zanieczyszczenie na sktadowanie
odpaddéw oraz ,uwewnetrzniajgc” to, co bylo wyrzucane na
zewngtrz.

Jednakze w latach 1850. i p6zniej nowa filozofia zaczeta
przenika¢ sSrodowiska prawnicze. Zdecydowano, iz ,dobro
publiczne” wymaga rozwoju gospodarki. W obliczu rosngcej wagi
orzeczen sedzidéw mozna to byto osiggnag¢ jedynie poprzez
wspieranie produkcji. Zatem kiedy skrzywdzona ofiara
zanieczyszczenia stawiata sie w sadzie, styszata, iz "..naszym
pierwszym celem jest wspieranie wzrostu narodowego. By to
zrealizowa¢, musimy pozostawi¢ wolng reke tym, ktérzy
zanieczyszczajg. Wasze samolubne prawa wtasno$ci stojg na
drodze wiekszego dobra dla wiekszej liczby ludzi i muszg by¢
usuniete na bok”.

W takich warunkach wszelkie motywacje pro-$rodowiskowe i
jednoczesnie zorientowane ,rynkowo” zostaty gwattownie
ostabione. Uprzednie dziatania, korzystne dla $rodowiska,
ptynety zardéwno z samolubstwa jak i dobrej woli. Teraz tylko
to ostatnie mogto dziata¢, to, na czym — wedtug Adama Smitha —



nie mozna byto tak bardzo polega¢. W kohAcu dlaczego firma
nastawiona na zysk miataby stosowal czyste paliwo albo martwic
sie o filtry na kominach, kiedy prawnie nie byta
odpowiedzialna za szkody? Nieliczne grupy biznesmendw, ktdrzy
czuli sie odpowiedzialni na gruncie zasad moralnych,
znajdowaty sie na pozycji niekorzystnej ze wzgledodw
konkurencyjnych. By*y bardziej zagrozone bankructwem.

Wynikajacy stad kryzys Srodowiska nie jest wynikiem wolnej
przedsiebiorczos$ci, lecz czego$ zupetnie przeciwnego.
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