Prezydent co sie ,,menelom”
nie ktaniat

3 czerwca 2015

Prezydent Nowej Soli, chcgc pokazad, ze pomoc spoteczna trafia
do Srodowisk patologicznych, ktére na nig nie zastuguja,
zaprezentowat zdjecia osiedla socjalnego, zdewastowanego przez
mieszkancéw. W rzeczywistosci okazat nieudolno$¢ swojej
polityki mieszkaniowej oraz spotecznej, szkodliwe i btedne
koncepcje, ktdére sg podzielane przez wielu samorzgdowcOw,
zwtaszcza w mniejszych miastach.

Po wpisie Wadima Tyszkiewicza na jednym 2z portalil
spoteczno$ciowych przez media przebiegto poruszenie. TVN
przygotowat materiat, w ktérym pokazano osiedle, w tym jednego
z mieszkancéw wchodzgcego do domu przez okno. Temat
podchwycito réwniez kilka tabloiddéw. Pan prezydent z kolei
tryumfalnie twierdzit, ze jego zdaniem przedstawione zdjecia
sg argumentem na rzecz tego aby pomoc spoteczna byta kierowana
tylko do wybranych, a eksmisja na bruk konieczna.

Niedawno, dzieki swoim wcze$niejszym wypowiedziom, Tyszkiewicz
brylowat na kongresie stowarzyszenia Nowoczesna.pl,
zajmujgcego sie bronieniem przywilejow bogatej mniejszos$ci
przed reszta spoteczenstwa i panstwem.

MITY PREZYDENTA

Zacznijmy od kilku mitéw, ktore od poczatku przewijaja sie w
tej historii i sg dowodem na manipulacje jakich dokonat
prezydent Nowej Soli. Po pierwsze btedne jest zatozenie ze
budowanie lokali socjalnych to dobra wola samorzadu. Wedtug
prawa kazda gmina winna posiada¢ tego typu zasdéb dla osoéb
szczegdlnie potrzebujgcych czy 1lokatorow z wyrokami
eksmisyjnymi. Co wiecej, wydajgc 2,5 mln zt na osiedle
socjalne pan prezydent Tyszkiewicz chronit sie przed
odszkodowaniami, ktére samorzad musiatby ptaci¢ wtascicielom
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budynkoéw, z ktérych lokatordéw nie mozna byto wyeksmitowal ze
wzgledu na brak odpowiedniego zasobu mieszkan socjalnych w
gminie.

Po drugie b*edem jest twierdzenie jakoby budowanie osiedla
socjalnego byto rozwigzaniem dla najbardziej potrzebujagcych. Z
tego typu rozwigzan zrezygnowano pod wptywem doswiadczen.
Gdyby wtodarz Nowej Soli rzeczywisScie zastanawial sie jak
sensownie pomdéc mieszkancom, zapoznatby sie na przyktad z
raportem ,Mieszkancy t6dzkich enklaw biedy 10 lat pdzniej”,
przygotowanym przez Uniwersytet tédzki, a wydanym w 2010,
czyli przed rozpoczeciem wspomnianej inwestycji. Dowodzi on,
ze gromadzenie na jednym obszarze ludzi biednych, wykluczonych
spotecznie prowadzi do pogorszenia sie sytuacji, dziedziczenia
biedy i narastania patologii, ktdre powodujg paradoksalnie
koniecznos¢ ponoszenia przez pomoc spoteczng kolejnych
naktadéw[1l]. Gdyby Pan prezydent nie chciat zapoznawaé sie z
naukowymi raportami miat mozliwos¢ przestudiowania historii
osiedla Dudziarska w Warszawie, gdzie wzniesiono kilka blokow
dla osdéb problemami. Sytuacja zakonczyta sie podobnie do tej z
Nowej Soli, a obecnie wtadze Warszawy zastanawiajg sie jak
sytuacje na Dudziarskiej przywréoci¢ do normalnosci. Na razie
przestaty tam kierowa¢ osoby eksmitowane.

Pan prezydent moze wiec za strate publicznych pieniedzy wini¢
jedynie swojg krotkowzrocznos¢. Kazdy ekspert od polityki
spotecznej powiedziatby mu jak skonczy sie tworzenie getta
nedzy.

WYRWAC SIE Z GETTA

Innym groznym mitem, ktéry powiela sie przy okazji doniesien
takich jak z Nowej Soli, jest szerzenie przekonania, ze w
gettach mieszkajg tylko przedstawiciele patologii. Nie jest to
prawda, jednak w medialnych relacjach nie pokazano mieszkan
uzytkowanych zgodnie 2z przeznaczeniem, ktore nie sa
dewastowane przez mieszkancéw. Tym wszystkim, ktérzy chcag sie
wyrwa¢ z trudnego Srodowiska uczyniono ogromng krzywde. Po



doniesieniach prezydenta oraz medialnej nagonce samo pokazanie
dokumentéw wystarczy aby byli wyeliminowani na przyktad z
konkurencji o prace jako ,grozna patologia”. Jest to jeden z
gtownych probleméw mieszkancow osiedli socjalnych. Z jednej
strony nie chcg by¢ oni patologig spoteczng, ale z drugiej sa
tak odbierani. W zwigzku z tym majg ograniczony dostep do
edukacji, réznego rodzaju ustug, a nawet wsparcia ze strony
urzednikoéw, lubigcych niestety kategoryzowad potrzebujgcych
wedtug tego ,czy zastugujg”. Dzieci z enklaw biedy majag o
wiele wieksze szanse na odziedziczenie biedy. Niemal na pewno
szybko zakoncza edukacje, a co za tym idzie nie znajda
godziwej pracy. 0 wiele wieksze jest tez zagrozenie
kryminalizacja zycia.

ZLI, BRUDNI I.. CHORZY

Oburzanie sie na cztowieka, ktory wchodzi do domu przez okno i
czyni z niego skt*adowisko sSmieci wydaje sie czyms$ zrozumiatym.
Z drugiej strony czy obruszamy sie na chorego, ze zabrudzit
izbe przyje¢ i zakrwawit nowy materac? Trzeba sobie zda¢
sprawe, ze mamy do czynienia z ludzZmi chorymi, prawdopodobnie
z problemem alkoholowym, ale by¢ moze rdéwniez psychicznym, a
profilaktyka choréb psychicznych stoi w Polsce na bardzo
niskim poziomie. Nawet gdyby otrzymali apartamenty,
zamieniliby je w graciarnie, poniewaz ze wzgledu na stan
umystu nie mys$la racjonalnie. Oczekiwanie, ze cztowiek taki w
nowym Llokalu socjalnym zatozy garnitur, wydrukuje sobie
wizytdéwki, sam z siebie przestanie pi¢ i pdéjdzie szukad pracy,
jest z gbéry btedne. To osoba bardzo chora, z ktdérag powinien
pracowa¢ specjalnie przygotowany pracownik spoteczny, a
mozliwe ze réwniez oddelegowany terapeuta. Dopiero po zmudnym
leczeniu bedzie mozna od takiej osoby oczekiwa¢ w miare
normalnego zachowania. Im dtuzej trwa sytuacja patologiczna
tym ten powrdét do normalnos$ci stanie sie trudniejszy.
Zadawanie przez reportera TVN, przygotowujgcego materiat o
Nowej Soli, pytan cztowiekowi zapewne cierpigcemu na chorobe
alkoholowg, jest wiec po prostu naruszeniem etyki



dziennikarskiej. Co by byto gdyby tak samo skrytykowano na
przyktad niepeinosprawnego, czy chorego umystowo?

Pozostaje réwniez kwestia ,dawania wedki”, o ktérej tak
chetnie méwi pan Tyszkiewicz i wielu innych. Kto zatrudni
osobe z problemami psychicznymi lub po odwyku? Tylko firma,
ktéora otrzyma dofinansowanie z PFRON. To z kolei oznacza, ze
przy ciezko chorej osobie podatnik ptaci za jedno miejsce
pracy 170% wysokosci najnizszego wynagrodzenia, a 125% przy
umiarkowanej niepeinosprawnosci[2]. Okazuje sie wiec, ze
,danie wedki” jest w tym przypadku bardziej kosztowne niz
zapewnienie godziwego zasitku, ktéry wystarczytby na pokrycie
optat i zakup podstawowych produktéw. Kolejng kwestig jest
fakt, ze bez odpowiedniej terapii i1 socjalizacji taka osoba
nie bedzie w stanie funkcjonowa¢ bez wzgledu na zasitek, a
nawet jesli znajdzie prace, bardzo szybko jg straci. Nie mozna
sie oburza¢ na to iz cztowiek uzalezniony, ktéry nie jest
odpowiednio leczony 1 zyje w niepewnej sytuacji, wyda
pienigdze z pomocy spotecznej na alkohol.

POMOC SPOLECZNA I MIESZKANIOWA TO NIE FILANTROPIA

Tym, co wykazuje prezydent Nowej Soli i jemu podobni jest
catkowite nierozumienie mechanizmdéw pomocy spotecznej. Nie
jest ona rodzajem filantropii, ani dodatkowego wsparcia dla
mieszkancéw, tylko obowigzkowym elementem polityki samorzadu.
Nie mozna powiedziec ,pomagamy tylko tym, ktdérzy okazuja
wdzieczno$¢”. Wprowadzenie postulatu Wadima Tyszkiewicza aby
samorzgdowcy mogli decydowal o przyznaniu pomocy skonczytoby
sie tragedig w postaci konkursu na dobrego beneficjenta pomocy
spotecznej. Samorzady zaraz okres$lityby swoje kryteria iz
pomagajg jedynie samotnym matkom, albo osobom starajacym sie o
prace. Mogtoby dojs¢ réwniez do tego, ze wspierano by raczej
tych, ktérzy i tak daliby sobie rade.

Podobne kurioza miaty miejsce w dziedzinie polityki
mieszkaniowej, gdy gminy urzadzaty konkursy na dobrego
lokatora komunalnego, ktdéry mdégt sie starac¢ o znizki 1lub



lepsze mieszkanie. Oczywiscie nie skorzystali z tego
najbardziej potrzebujacy.

Jedynym sensownym rozwigzaniem sytuacji z osiedlem socjalnym w
Nowej Soli jest niestety jego jak najszybsza likwidacja.
Miasto powinno pozyskac¢ zasoby mieszkaniowe w rdéznych
budynkach, zainwestowa¢ w remonty pustostandw, jesli takowe
istniejg, a takze budowa¢ domy komunalno-socjalne. Tymczasem,
do momentu jego likwidacji, na osiedle powinni wkroczy¢
pracownicy socjalni, a MOPS przeznaczy¢ dodatkowe S$Srodki na
rozwigzanie problemu. Pan prezydent poskarzy sie zapewne, ze
to strata pieniedzy. C6z, to gtdéwnie panska wina, panie
prezydencie, tworzyt pan problem latami, wiec i jego
rozwigzanie nie bedzie tanie.
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