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Czy moge pozyczy¢ komu$ pityte, nie naruszajac prawa
autorskiego? Moge, bo pozwala mi na to tzw. dozwolony uzytek
osobisty. Mozna sie spotka¢ z opinig, ze dozwolony uzytek
obejmuje takze pobieranie plikdéw z sieci, ale jak jest
naprawde? Dziennik Internautdéw spytat o to prawnikow,
przedstawiamy jedng z uzyskanych odpowiedzi. W internetowych
dyskusjach coraz czesSciej padajg pytania o dozwolony uzytek
osobisty. Wielu internautéw wie, ze co$ takiego istnieje, ale
trudno okresli¢ granice tego dozwolonego uzytku. Gdzie one s3?
Komentarz na ten temat przygotowata dla nas m.in. Monika
Kowalczyk, rzecznik patentowy z Kancelarii Prawnej Chatas 1
Wspolnicy.
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Osoba fizyczna, korzystajac bezptatnie i bez zgody twdrcy z
rozpowszechnionego juz utworu, aby uchronié¢ sie przed
odpowiedzialno$cia za naruszenie, moze powotac¢ sie na art. 23
prawa autorskiego dotyczgcy dozwolonego uzytku osobistego.
Przepis ten stanowi istotne ograniczenie praw wytgcznych
przystugujacych twércy. Jest to wyjatek od zasady, ze nie
wolno korzysta¢ z utworu bez jego zezwolenia. Wyjatku tego nie
mozna interpretowad rozszerzajgco. Zakres wtasnego uzytku
osobistego obejmuje korzystanie z pojedynczych egzemplarzy
utworow przez krag os6b pozostajacych w zwigzku osobistym, w
szczeg6lnosci pokrewienstwa, powinowactwa Llub stosunku
towarzyskiego.

STOSUNEK TOWARZYSKI

Wiele kontrowersji wzbudza zdefiniowanie, kiedy mamy do
czynienia ze stosunkiem towarzyskim, a w szczegdélno$ci czy
podlegajg mu kontakty towarzyskie w internecie. Jesli
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przeSlemy plik e-mailem do znanej nam osoby, bedzie to uznane
za korzystanie z niego w ramach dozwolonego uzytku. Natomiast
korzystanie z programéw typu peer to peer (P2P) nie bedzie
zgodne z prawem, gdyz nie sposob dowiedziel sie, kto i kiedy
pobiera od nas dane — trudno wiec méwic¢ o jakimkolwiek
podtrzymywaniu wiezi towarzyskich. W doktrynie wskazuje sie,
ze 0 wieziach towarzyskich nie mozna moéwi¢ takze wdwczas, gdy
chodzi o kontakty powstate w miejscu pracy ani tez podczas
jednokrotnego spotkania spowodowanego wspoélnymi
zainteresowaniami. Jesli chodzi o serwisy spoteczno$Sciowe, w
doktrynie nie wyklucza sie nawigzania 1 podtrzymywania
stosunkdéw towarzyskich przez internet. Wskazuje sie jednak, ze
nie zawsze bedg tu miaty zastosowanie przepisy dotyczgce
dozwolonego uzytku — ocena powinna dotyczy¢ konkretnego
przypadku.

ROZPOWSZECHNIANIE

Trzeba pamietaé¢, ze w ramach dozwolonego uzytku osobistego
mozna korzystad wytgcznie z utworéw juz rozpowszechnionych.
Rozpowszechnienie utworu nastepuje wéwczas, gdy w jakikolwiek
spos6b, za zezwoleniem twdrcy, udostepniono go publicznie, np.
w internecie. Jesli utwdr zostat udostepniony w internecie bez
zezwolenia twércy, nie mozna powiedziec, ze zostat on
rozpowszechniony zgodnie z prawem, a wiec nie beda tu miaty
zastosowania przepisy o dozwolonym uzytku. Z drugiej strony
trudno wymaga¢, aby internauta sprawdzat kazdorazowo, czy dany
plik zostat udostepniony w sieci zgodnie z prawem. Warto
jednak zauwazy¢, ze w niektdrych krajach UE wymaga sie, aby
kopia Zrédtowa zostata pozyskana w sposdéb legalny.

WYLACZENIA

Przepis prawa autorskiego dotyczgcy dozwolonego uzytku nie
upowaznia do budowania wedtug cudzego utworu
architektonicznego i architektoniczno-urbanistycznego oraz do
korzystania z elektronicznych baz danych spetniajgcych cechy
utworu, chyba ze dotyczy to wtasnego uzytku naukowego



niezwigzanego z celem zarobkowym. Z uwagi na tres$¢ art. 77
ustawy prawo autorskie o dozwolonym uzytku osobistym nie mozna
tez méwié¢ w przypadku programéw komputerowych.

Przegladanie materiatdow w internecie i czasowe magazynowanie w
pamieci podrecznej

Zgodnie z art. 231 ustawy prawo autorskie nie wymaga
zezwolenia tworcy przejsciowe 1lub incydentalne
zwielokrotnianie utworéw, niemajgce samodzielnego znaczenia
gospodarczego, a stanowigce integralng i podstawowg czes¢
procesu technologicznego oraz majgce na celu wytgcznie
umozliwienie przekazu utworu w systemie teleinformatycznym
pomiedzy osobami trzecimi przez posrednika lub zgodnego z
prawem korzystania z utworu. Wprowadzenie tego przepisu
pozwolito dostosowal nasze prawo do Dyrektywy 2001/29/WE
Parlamentu Europejskiego 1 Rady z 22 maja 2001 r. w sprawie
harmonizacji niektérych aspektdéw praw autorskich i pokrewnych
w spoteczehAstwie informacyjnym. W uwadze nr 33 do tej
Dyrektywy wskazano, ze wyjatek ten (od wyt*acznego prawa do
zwielokrotniania utworu) obejmuje czynno$ci pozwalajgce na
przegladanie (browsing), jak réwniez czynnosci wprowadzania do
pamieci podrecznej (caching). Korzystanie jest uwazane za
legalne, jezeli zezwala na nie podmiot praw autorskich lub nie
jest ono ograniczone przez prawo.

PRAWO EUROPEJSKIE

Stosownie do art. 5 ust. 2 lit. b Dyrektywy 2001/29/WE,
Panstwa Cztonkowskie moga przewidzie¢ wyjatki lub ograniczenia
w odniesieniu do wytgcznego prawa do zwielokrotniania utworu w
odniesieniu do zwielokrotniania na dowolnych nosnikach przez
osobe fizyczng do prywatnego uzytku i do celow ani
bezposrednio, ani posSrednio handlowych, pod warunkiem ze
podmioty praw autorskich otrzymaja godziwg rekompensate,
uwzgledniajgcg zastosowanie 1lub niezastosowanie Srodkow
technologicznych okreslonych w art. 6 Dyrektywy, w odniesieniu
do danych utwordéw lub przedmiotdow objetych ochrong. Wyktadni
tego przepisu dotyczyt wyrok TSUE z dnia 16 czerwca 2011 r. w



sprawie C-462/09. Stosownie do tego wyroku przepisy Dyrektywy
nalezy interpretowa¢ w ten sposdb, ze uzytkownik koncowy,
ktéry dokonuje na uzytek prywatny zwielokrotnienia chronionego
dzieta, powinien, co do zasady, by¢ uwazany za dtuznika z
tytutu godziwej rekompensaty. Jednakze panstwom cztonkowskim
wolno ustanawiac¢ optate licencyjng za kopie na uzytek
prywatny, obcigzajgcg podmioty, ktdére udostepniajg
uzytkownikom koncowym sprzet, urzadzenia i nos$niki
zwielokrotniania cyfrowego osobom prywatnym, gdy podmioty te
majg mozliwos¢ wliczenia kosztdéw tej optaty licencyjnej do
ceny udostepnienia zaptaconej przez uzytkownika konhAcowego.
Dyrektywa naktada na panstwo, ktdore wprowadzito system optaty
licencyjnej za kopie na uzytek prywatny, obcigzajacy
producenta bagdZz importera nosnikéw zwielokrotniania
chronionych utwordow, i na ktdrego terytorium powstaje szkoda
ponoszona przez twércow na skutek uzywania ich chronionych
utworédw na cele prywatne przez kupujgcych, ktorzy tam
zamieszkujg, obowigzek zagwarantowania, ze twdrcy ci otrzymajg
efektywnie godziwg rekompensate, ktérej celem jest
wynagrodzenie tej szkody. W tym konteksScie sama tylko
okolicznos¢, ze zawodowy sprzedawca sprzetu, urzadzen i
nosnikéw zwielokrotniania ma siedzibe w innym panstwie
cztonkowskim anizeli panstwo miejsca zamieszkania kupujacych,
nie ma wptywu na ten obowigzek osiggniecia rezultatu. W
przypadku braku mozliwo$ci zapewnienia pobrania godziwej
rekompensaty od kupujgcych do sadu krajowego nalezy dokonanie
takiej wyktadni swojego prawa krajowego, aby umozliwi¢
pobranie tej rekompensaty od dokonujgcego sprzedazy zawodowo
dtuznika.

Zrbdko: Dziennik Internautéw
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