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»(.) Kto publicznie i wbrew faktom przypisuje narodowi
polskiemu lub panstwu polskiemu odpowiedzialnosc¢ 1lub
wspbétodpowiedzialno$¢ za popetnione przez III Rzesze Niemiecka
zbrodnie nazistowskie lub inne zbrodnie przeciwko ludzkosci,
pokojowi i zbrodnie wojenne, podlega karze grzywny lub karze
pozbawienia wolno$ci do lat 3” — taki projekt zmiany ustawy o
IPN przyjat Sejm na wniosek Ministra Sprawiedliwo$ci Ministra
Zbigniewa Ziobro. Wida¢ z tego, ze skuteczna polityka
historyczna nie moze sie obywac¢ bez patki, kajdanek 1i
aresztow.

Czes¢ odbiorcéw przyjmie to z satysfakcja; wreszcie bedzie
mozna wsadzi¢ do paki prezydenta USA lub innego celebryte, gdy
bezmyslnie chlapnie cos o ,polskich obozach koncentracyjnych”.
Osobiscie jednak naleze do tej innej czesci odbiorcéw; jestem
jak 0siot* Ktapouchy z pesymizmem obserwujgcy zmiany
rzeczywistosci. Zajmujgc sie amatorsko pisaniem o historii
lokalnej mojego miasta, wczesniej czy pdzniej popeinié¢ moge
opisane przestepstwo i trafié¢ przed oblicze prokuratora z IPN.
Pata prawa dziata topornie, nie zajmuje sie wyjasnianiem
subtelnosci, co ustawodawca rozumiat przez okreslenie ,wbrew
faktom” i o zbiorze nazywanym ,nardd polski”.

Piszgc o historii rzadko mamy do czynienia z prawda
ostatecznie ustalong; badajgc odnajdujemy nowe fakty, albo
nowe okolicznosci nakazujgce zmieni¢ ocene znanych wczesnie]
wydarzen. Opis zycia jest ptynny, dla jednych — nawet
naocznych swiadkéw — byto tak; dla innych inaczej. Jest to jak
obraz bitwy oczyma bohatera totstojowskiej ksiegi ,Wojna 1
pok6j"”; widzi krew, mordowanych 1ludzi, lecz z tej, jego
perspektywy nie sposob wiedzie¢ kto wygrat pod Borodino i po
Co.. Przyjg¢ oczywisScie mozna doktryne, ze o tym co jest faktem
prawdziwym decyduje wtadza; ale taka doktryna boles$nie zderza
sie z podstawowymi prawami kazdego wolnego cztowieka.
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Niejasnos¢ budzi takze byt ,nardéd polski”. Przyjmuje tu pewna
wizje zbiorowosSci kierujgcej sie wspdélng wolag, w imie
deklarowanego patriotyzmu idealizujagc owa zbiorowo$¢. Wyrazaja
to uczucie deklarowane publicznie hasta: ,nardéd polski nigdy
nie splamit sie wspOtpracg z okupantem”, ,nardéd polski
bohatersko walczyt z nazizmem”, ,nardéd polski odbudowa%
stolice”. Poniewaz nardd to w rzeczywistosci spotecznosd
budowana przez rézne indywidualnosci, idealizacja musi
prowadzi¢ do swoistej selekcji. Innymi stowy: cztonkiem
wyidealizowanego narodu nie jest ten ktéry uwaza sie za
Polaka, lecz jedynie ten, ktéremu my nadajemy to ,honorowe”
miano. Dzieki temu z kregu ,narodu polskiego” mozemy wyrzucid
Zydéw, Ukraifcéw, Niemcdéw, Rosjan; nawet jes$li oni — wbrew
genetycznemu pochodzeniu — sami sie za Polakéw uwazali. Na
podstawie tej samej logiki mozemy wykluczy¢ innowiercéw (bo
Polak to Katolik). A najwazniejsze, mozemy skutecznie pozby¢
sie probleméw cieniem rzutujgcych na ideat narodu. W kazdym
spoteczenstwie jest — mniej wiecej — 2% zbrodniarzy i
zboczencéw; wykluczmy ich z narodu.. W warunkach okupacji w
kazdym spoteczeAstwie znajdzie sie — mniej wiecej — 10% ludzi
gotowych dla korzysci materialnej kolaborowa¢ z okupantem; tez
ich wykluczmy, skazujac za ,odstepstwo od narodowos$ci”.

Przy takiej elastycznosci idealizowania narodu, piszac
obiektywng prawde subiektywnie popetnié¢ moge przestepstwo.
Opis mordu popetnionego za pomocg siekiery, w okresie okupacji
hitlerowskiej, przez obywatela II RP, z pochodzenia Polaka
wyznania katolickiego, na obywatelu II RP, z pochodzenia Zyda
wyznania mojzeszowego, moze by¢ uznany za przestepstwo. Bo w
miedzy czasie IPN, na mocy wtadzy nad pamiecig, wykluczyt
morderce z grona Narodu Polskiego, tym samym wbrew faktom
przypisatem owemu Narodowi niegodne zachowanie.

Zmiana prawa ptynie ze ,spotecznego oburzenia”. Takowe rodzito
sie nie tylko przy lapsusach z ,polskimi obozami
koncentracyjnymi”, jeszcze wiekszy gniew wzbudzity stowa pana
J.T. Grossa ,w czasie wojny Polacy zabili wiecej Zydéw niz



Niemcéw”. Nikt nie prébowat weryfikowaé prawdziwosci tej tezy;
uznano jg za zbyt obrazliwg.

Zajmuje sie historig lokalng Ziemi Czestochowskiej. Nie
prowadzitem doktadnej statystyki, lecz poznajgc relacje z
roznych faktdéw zachodzgcych w okresie okupacji, moge
powiedzie z petng odpowiedzialno$cig: tak, jest wysoce
prawdopodobne, ze na tym obszarze, w okresie od zakonczenia
kampanii wrzed$niowej, do zajecia Czestochowy przez wojska
sowieckie (miedzy 4 wrzes$nia 1939 r do 17 stycznia 1945 r),
obywatele II RP, z pochodzenia Polacy z wyznania katolicy,
zamordowali wiecej obywateli II RP, pochodzenia lub wyznania
zydowskiego, niz Niemcédw.

Przyczyna tego byta dos¢ prozaiczna. Zabicie Niemca skutkowato
nie tylko Sciganiem sprawcy, ale takze grozito odwetem:
rozstrzelaniem dziesieciu zaktadnikéw, spaleniem wsi itp.
Zabicie Zyda byto bezkarne, a nawet przenie$¢ mogto materialne
korzysci (zagarniecie majatku zamordowanego, nagroda od
niemieckich zandarméw). Nie by*o w okresie okupacji gminy na
obszarze ziemi czestochowskiej, gdzie by nie doszto do aktu
morderstwa, lub wydania ukrywajgcych sie Zydéw w rece sktuzb
okupacyjnych. Ziemia czestochowska nie byta niczym wyjatkowym
wobec reszty ziem Polski. Zatem twierdzenie pana Grossa nie
jest, bynajmniej, przesadnym oszczerstwem.

W tych twierdzeniach pojawia sie szereg elementéw
dyskusyjnych. Pytaniem jest, kogo uwazam za Polakdéw (obywatele
II RP pochodzenia 1lub narodowosci polskiej). Poziom
Swiadomosci obywatelskiej byt dos¢ niski, przed wybuchem wojny
blisko 20% mieszkancéw wsi nie odczuwato tozsamo$ci narodowej.
Czestochowa lezata na pograniczu, wiele osdéb bedac obywatelami
II RP deklarowato sie jako Polacy, a potem w warunkach
okupacji utozsamito sie z Niemcami. Kazda zbrodnia wynikata z
innych okolicznosci i motywacji. Nie da sie obronié¢ tezy, ze
morderstwa na Zydach wynikaty przede wszystkim =z
zakorzenionego antysemityzmu; przeciwnie byty i to dos¢ liczne
przyktady, ze wyznawany antysemityzm nie przeszkadzat w



ratowaniu i udzielaniu schronienia Zydom. Znacznie czes$ciej
motywy zbrodni miaty charakter materialny, lub — jesli mozna
tak okresli¢ — stuzbowy.

Tu warto zwrdéci¢ uwage na pewien przemilczany aspekt. W czasie
okupacji niemiecki zotnierz czy policjant nie byt stale
fizycznie obecny w kazdej wsi. Rzagdzita nominowana przez
okupanta polska administracja (wojtowie, burmistrzowie,
sottysi), ona decydowata o realizacji niewdziecznego obowigzku
rozdziatu ciezardéw podatkowych czy kontyngentowych (wtadze
niemieckie wyznaczaty ogélny kontyngent dostaw ptoddéw rolnych
dla catej wsi; wéjt decydowat o podziale obowigzku na
poszczegdlne gospodarstwa i dbat o egzekucje tej daniny). W
ramach tej ograniczonej samorzadno$ci wdjtowie powotywali
straze gminne, stuzby porzadkowe chronigce bezpieczenhstwa
mieszkancéw. W wiekszos$ci stuzby wykonywaty zadania niezbedne;
w warunkach wojny plagg byto ztodziejstwo i zwykty bandytyzm.
Na owe straze gminne niemieckie wtadze okupacyjne zrzucaty
takze obowigzek ,polowania na Zydéw”. Samo natozenie
obowigzku, czy nawet ustalenie zachet materialnych, nie
musiato przesgdza¢ o postepowania straznikow; nikt ich nie
pilnowat, mogli zlekcewazy¢ narzucony obowigzek. Decydowa%o
cos innego. Ukrywajgcy sie uciekinierzy z getta musieli jakos$
przezy¢, a nie posiadajac innych mozliwo$ci musieli takze
kras¢ (ziemniaki z pola, kure z podwdrka, jabtka, ktosy zbdz
itd). Gorliwo$¢ cze$ci straznikéw gminnych w $ciganiu Zydéw
wynikata z ich pojmowania obowigzkéw na rzecz pilnowania
majatku mieszkancéw wsi. Wczesniej, w latach I wojny Swiatowej
czy ,wielkiego kryzysu”, czeste byty przypadki samosgdow
chtopéw nad ztodziejami. Identycznie, w sensie moralnym,
traktowano podczas okupacji hitlerowskiej, samosagdy na Zydach,
podkradajgcych ziemniaki z pola.

Kto$ czytajgc moje stowa moze sie oburzyc, kto$ inny z tego
oburzenia donies$¢ ,gdzie trzeba”, a tam gdzie trzeba bedzie
czekat prokurator. I co z tego? Czy to zmieni fakty?

Bytoby tez rzecza niewtasciwg przedstawianie zbrodni



popetnianych przez Polakéw na Zydach bez wpisania w szerszy
kontekst. Powtarzajac z petng odpowiedzialnoscig, ze w
warunkach okupacji na ziemi czestochowskiej Polacy zabili
wiecej Zydéw niz Niemcdw, dodaé musze: jest takze wysoce
prawdopodobne, ze z ragk Polakdéw zgineto wiecej Polakéw niz
Niemcéw. UScislajac: obywatele II RP, narodowo$ci polskiej i
wyznania katolickiego, zabili wiecej podobnych sobie obywateli
II RP, narodowos$ci polskiej i wyznania katolickiego, niz
obywateli panstwa niemieckiego. Wojna demoralizuje, zanika
poczucie wartosci zycia ludzkiego. Widoczne to byto takze w
okresie I wojny Swiatowej 1 budowy Niepodlegtej
Rzeczpospolitej, gdy bandy rabunkowe, dezerterzy i przemytnicy
bezkarnie grasowali, w praktyce rzadzgc zatopionymi w lasach
wsiami podczestochowskimi. W okresie po II wojnie Swiatowej
wystepowato podobne zjawisko; bardzo trudno dzi$ ocenié¢ i
rozdzieli¢ dziatania formacji konspiracji zbrojnych (zotnierzy
wykletych) od zjawiska masowego, powodowanego wojenng
demoralizacjg, bandytyzmu. Przemilczanym tematem jest zwykty
bandytyzm podczas okupacji hitlerowskiej (cho¢ niepokojacemu
wzrostowi tego zjawiska spotecznego poswiecano duzo miejsca w
raportach komendy AK przesytanych do Londynu). Takze w tym
wypadku trudno ocenié¢ i rozdzieli¢ sfere zbrojnego oporu od
zwyktego bandytyzmu. Czy rabujgcy dwory ,Garbaty” (przyjmowany
i wyrzucany z Gwardii Ludowej i AL) byt komunistycznym
partyzantem realizujacym 1idee rewolucji spotecznej, czy
zwyktym bandytg? Czy akceptowana przez Okreg czestochowski PPR
metoda naktadania haraczy na ziemian 1 kidnaping w celu
uzyskania okupu, byt formg oporu zbrojnego, czy bandytyzmem?

Nie da sie bez tego, przykrego kontekstu, ocenié¢ stosunkéw
polsko-zydowskich. Wspomniatem o zbrodniach popeinianych przez
straze gminne w imie obrony majagtkédw chtopskich. Ale owe
zagrozenie byto jak najbardziej realne i nie sprowadzato sie
tylko do kradziezy ziemniakdéw z pola.. Dziatajgce, akceptowane
przez okupanta straze gminne, czesto stawaty sie podstawa
tworzenia formacji ,konspiracyjnych” (w tym zwtaszcza:
Chtostra — Straz Chtopska pod egidg PSL), zbrojnie bronigcej



wsi przed zbrojnymi grupami bandytdéw rabujacych mienie,
naktadajgcych haracze, gwatcgcych Kkobiety 1 mordujgcych
mieszkancéw. Zeby byto jasne: to nie ukrywajacy sie Zydzi
stanowili g*owny problem (cho¢ walczac o przezycie czes¢ z
nich tez musiato ucieka¢ sie do bandyckich metod). Wiekszos$¢
grasujgcych bandytéw byto Polakami (narodowosci polskiej,
wyznania katolickiego).

Zdecydowana wiekszo$¢ zbrodni popetnianych podczas okupacji
przez Polakéw na Zydach i na innych Polakach miato motywacje
materialne. Tylko w czesci wypadkdéw mozna byto méwic w
$wiadomym wspétdziatania z okupantem. Polujac na Zydéw, na
polecenie wtadz okupacyjnych, straz gminna, miata obowigzek
schwyta¢ i doprowadzi¢ do niemieckiego posterunku ukrywajacego
sie. Samowolny rabunek czy morderstwo Zyda wtadze okupacyjne
traktowaty jako przestepstwo.

Motywacje materialne czesto nie pokrywaty sie ze Swiadomym
wspbétdziataniem z okupantem. We wsi pod Mstowem miejscowy
chtop zabit ukrywajgcego sie zydowskiego przedsiebiorce.
Ukrywat go w swojej piwnicy dwa lata, kiedy przedsiebiorca
przestat ptacic¢ zattuk® go patka. Ttumaczyt to po wojnie,
podczas procesu: nie miat Srodkéw na dalsze zywienie
ukrywajgcego, bat sie, ze wygnany z domu zdradzi Niemcom kto
go wczesniej ratowat. Innym tego typu przyktadem jest
morderstwo dwéch Zydéw przez partyzantéw oddziatu AL
dziatajgcego pod Radomskiem. Morderstwo popeinione na rozkaz
(Lub przy akceptacji) przedstawiciela wtadz okregowych PPR,
ttumaczono koniecznoscig ochrony baz partyzanckich przed
dekonspiracja. W obu wypadkach mozemy méwié¢ o odrazajgcych
moralnie aktach zbrodni, ale nie o wspdétdziataniu z okupantem
w realizacji planu ludobdjstwa.

Odnotowywane wspo6tdziatanie przy likwidacji getta
czestochowskiego we wrzesniu 1942 r, wymuszone zarzadzeniami
okupanta, polskiej policji ,granatowej”, czy polskiej
administracji (z budzetu miasta finansowano wyzywienie ekip
»likwidatorskich”), nie mia%*o charakteru bezposSredniego



udziatu w zbrodni. W tym wypadku najwiekszy udziat bezpos$redni
w mordowaniu mieli, zwerbowani do stuzby Niemcom, totysze,
Rosjanie i Ukraincy.

Jestesmy skrepowani tradycjg; nauczono nas chroni¢ godnos¢ i
dobre imie rodziny, wbito nam w gtowe, ze o zmartych
(bliskich) albo dobrze, albo wcale. Ze zrozumieniem
przyjmujemy, ze syn, nawet wbrew faktom, broni ojca — pana
Bieruta, czy pana Gomutke. Syn wypeinia w ten sposéb
tradycyjny obowigzek moralny. Oburza nas inne zachowanie;
wytykamy, ze Terlecki junior zlustrowat Terleckiego seniora.
Naturalnym jest, ze prébujemy usprawiedliwi¢ przestepstwo
popetnione przez kogos bliskiego, cho¢ taki sam czyn
popetniony przez obcego chcemy ukaraé¢ nawet odebraniem mu
zycia. Wyidealizowany nardd to ,rodzina rodzin”. Jak wiec
mozna ,kala¢ gniazdo rodzinne” przypominajac niemite fakty, ze
ktos z bliskich przodkéw byt mordercg, bandyta czy
gwatcicielem? 0 zmariych tylko dobrze..

Z pokorg przyjmuje, ze tak jest; rozumiem racje za tym
stojgce. Wiem, ze im bardziej chlubimy sie rodzinnymi
przodkami, z tym wiekszym boélem przyjmujemy fakty méwigce, ze
i wéréd nich pojawita sie zakat*a. Nie odczuwam zadnej
przyjemnosci w zadawaniu ludziom krzywdy przez demitologizacje
ich pojecia o wtasnych rodzinnych korzeniach.

Pisanie o przesztosci nie jest, 1lub nie powinno, by¢
mitotwédrstwem. Nie mozna krepowac¢ badan historycznych ani
naciskiem moralnym, ani - tym bardziej — grozZbami kar
wiezienia. Nie mozna.. bo sami siebie zubazamy.

Nie istnieje odpowiedzialno$¢ zbiorowa. To nie Nardd popeinia
zbrodnie i nie Nardéd dokonuje czynéw wspaniatych. To sg
indywidualne zachowania 1ludzi, za ktére kazdy jest
indywidualnie odpowiedzialny. Syn bohatera nie jest lepszy od
syna przestepcy; bo ani zastug ani win sie nie dziedziczy.
Zbiorowo$¢ — nardéd, wspélnote lokalng — tworzg ludzie dobrzy i
zli. Nie istniejg w zwigzku z tym narody lepsze i gorsze.



Kazda spoteczno$¢, bez wzgledu na swoja wtasciwo$¢ genetyczng,
tradycje, religie, moze w warunkach ekstremalnych ulec
demoralizacji, stac¢ sie zdolng do czyndéw niegodnych. Jesli
wytykamy Niemcom wybdér Hitlera, czy Rosjanom popieranie
Stalina, to spéjrzmy tez krytycznie na siebie. Nawet w stanie
wojennym zdecydowanie wiecej Polakdéw czynnie wspierato pana
Jaruzelskiego niz angazowalo sie w dziatania ,podziemnej
Solidarnosci”. Jaka jest wiec gwarancja, czy przy innych
okolicznosciach historycznych Polacy nie wybrali by swojego
Hitlera czy Stalina? Zachowajmy w ocenie wtasnej zbiorowosci
troche pokory, bo tylko wtedy jestesmy w stanie ustrzec sie
przed popetnianiem zbiorowych szalenstw.

Zachowanie polskiej zbiorowosSci w czasach ekstremalnych nie
byto ani zdecydowanie lepsze, ani zdecydowanie gorsze od
zachowan innych zbiorowosci. Jesli akcentujemy martyrologie,
traume wojen i zaboréw, to, sorry: Irlandczycy, Serbowie czy
Hiszpanie mieli nie mniej przekichane.. Jesli potepiamy
szalenstwo okrutnych zbrodni popetnianych przez Ukraincow,
Chorwatow, Rumundw; to miejmy takze odwage pietnowal przypadki
rownie okrutnych zbrodni popetnianych przez Polakéw.

Historia moze by¢ nauczycielkg zycia pod warunkiem, ze nie
bedzie niszczona cenzurg. Patriotyzmem nie da sie ttumaczyd
ograniczania debaty przez prokuratorskie sankcje. Owszem
zdarza sie, ze w takie otwartej debacie padajg stowa gtupie,
obrazajgce nasze uczucia (owe polskie obozy koncentracyjne).
Ale podobne gtupoty nie dotyczg tylko historii; prokuratura na
szczescie nie zamyka w wiezieniach gtosicieli tezy, ze Ziemia
jest ptaska. Tradycje wolnej dyskusji pokazaty, ze bez
potrzeby patki i aresztu mozna poradzi¢ sobie z gtupots.

Chronigc prawng przemocy ,dobre imie Narodu” wchodzi sie na
zwodniczg droge. Co bedzie nastepne? Wzorowana na
przedwojennym prawie ustawa o ,ochronie dobrego imienia sp.
Lecha Kaczynskiego”.. Potem ustawa bronigca rzad przed
,Niesprawiedliwg i niekonstruktywng krytyka”.. I dla Polakédw
wiezienia z pustakdéw. Tak jak kiedys, gdy pare lat kosztowata



literdwka, napisanie zamiast Stalin Sralin.
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