Pozwolcie nam pi¢ w miejscach
publicznych
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Prawa i regulacje zakazujgce spozywania alkoholu w miejscach
publicznych kryminalizujg klase robotniczg i odbierajg nam
rados¢ zycia. Musimy zalegalizowal publiczne picie.

Zapach sSwiezo duszonego gulaszu gumbo i gotowanych krabdw
unosit sie na ulicy przed barem Broadview Seafood na skraju
Seventh Ward w Nowym Orleanie. W tegoroczng S$rode popielcowa,
kiedy doszedtem do siebie po hulankach karnawatu Mardi Gras
[Ttusty Czwartek w USA obchodzi sie inaczej niz u nas — przyp.
ttum.], zaczatem by¢ gtodny i rozwazac¢ positek: czy powinienem
zamowi¢ jakies odndza kraba? A moze kanapke po’boy ze Swiezo
smazonymi krewetkami, w chrupigcej francuskiej bagietce?
Wszystko to wazne pytania, ale to moje pierwsze zaméwienie
byto najwazniejsze — lodowata IPA w pokrytym szronem kuflu. A
poniewaz bytem w jednym z nielicznych bastiondéw legalnego
picia ulicznego w USA, kupitem piwo na wynos.

Otrzymawszy nagrode w postaci gumbo, krabdéw i po’boya, z piwem
w rece, rozwazatem nastepny krok. Wdzieczny za luzne przepisy
dotyczgce publicznego picia, miatem peten zakres mozliwoSci:
spacer po pobliskiej kultowej alei Esplanade i piknik w
wypetnionym debami Fortier Park, otoczonym okazatymi XIX-
wiecznymi rezydencjami i jaskrawo zdobionymi domami, albo
spacer troche dalej na zachdd miasta, by usig$¢ nad brzegiem
kanatu Bayou St. John. Zamiast tego zdecydowatem sie przyniesc
swdéj maty bankiet do parku miejskiego, gdzie udatem sie w
towarzystwie przyjaci6t. Bawilismy sie dobrze, rozmawiajac,
jedzagc i smiejgc sie — a wszystko to przy jednoczesnym
publicznym popijaniu napojoéw alkoholowych, bez obawy o kare.

Byto to radosne doswiadczenie. Ale obecnie takie doswiadczenia
sg dostepne tylko osobom mieszkajgcy lub odwiedzajgcym Nowy
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Orlean oraz niewielka liczbe innych miejsc w catym kraju. To
absurd — wszyscy powinnismy méc pi¢ w miejscach publicznych.

Jednak dzisiaj, osiemdziesigt siedem lat po ratyfikacji 21.
poprawki, wcigz zyjemy z pozostatosciami ram prawnych z czaséw
prohibicji, wedtug ktdérych spozycie alkoholu jest powaznie
ograniczone i kontrolowane. Oprdécz ogdélnokrajowego minimalnego
wieku spozycia wynoszgcego dwadziesScia jeden lat, wiekszos$¢
standéw wprowadzita surowe przepisy zakazujgce publicznego
picia, powszechnie okreslane jako przepisy dotyczgce
,otwartych pojemnikéw” (open container laws).

Nadszedt* czas, aby uchyli¢ te przestarzate, dyscyplinujace
zasady i zdac¢ sobie sprawe, ze ruch na rzecz zniesienia
prohibicji wcale nie zakonczyt swojej pracy. Nalezy
ostatecznie zalegalizowad publiczne picie alkoholu w catych
Stanach Zjednoczonych.

Socjalisci walczyli o wasze prawo
do picia

Aby zrozumiec¢, dlaczego nasze przepisy dotyczagce publicznego
picia sg tak represyjne, musimy wréci¢ do amerykanskiego ruchu
zakazujgcego alkoholu. 0d samego poczatku ruch prohibicji byt
bowiem ozywiany purytanskim duchem.

Pod koniec XIX wieku dzia*acze ruchu umiarkowania — wielu z
nich motywowanych surowymi zasadami religijnymi — nalegali na
catkowitg abstynencje od alkoholu, uznajac jego spozywanie za
grzech. Religijni rewolucjonisci w tamtych czasach postrzegali
ten ruch jako droge do zapewnienia sobie pewnego poziomu
politycznej legitymizacji.

Jak pisze James Morone w ,Hellfire Nation: The Politics of Sin
in American History”: ,Prohibicja zaoferowata im jedyny
mozliwy kontakt z wtadzg krajowa, jedyng publiczng mozliwos$¢
przeciwstawienia sie upadkowi moralnos$ci”.



Taka postawa znalazta odzwierciedlenie w orzeczeniach
prawnych, takich jak orzeczenie Sadu Najwyzszego z 1887 r. w
sprawie ,Mugler przeciwko Kansas”. Stwierdzono w nim, ze
~powszechne uzywanie napojow odurzajgacych moze zagrazad
moralnosci publicznej” oraz ze ,bezczynnos¢, nieporzadek,
pauperyzacja 1 wystepujgce na terenie kraju przestepstwa sg w
pewnym stopniu identyfikowalne z tym ztem”.

Ale nie tylko wptyw religii doprowadzit do zjadliwej agitacji
antyalkoholowej — by*a to takze logika kapitalistycznej
akumulacji. Czotowi ekonomis$ci tamtych czasdéw, tacy jak Simon
Patten i Irving Fisher, réwniez naciskali na prohibicje na
poczgtku XX wieku, jako sposéb na zwiekszenie produktywnosci
pracownikow i, jak watpliwie argumentowat Fisher, rzekome
zyskanie 6 miliardéw dolardow dla gospodarki USA.

Dodajmy do tego dziataczki feministyczne, ktdore postrzegaty
zakaz jako sposob na walke z kulturg picia alkoholu wy*acznie
przez mezczyzn w saloonach oraz z przemocg domowg stosowang
przez pijanych mezéw wobec ich zon i innych kobiet. Ta
kombinacja argumentdéw ostatecznie doprowadzita do uchwalenia w
Kongresie 18. poprawki oraz ustawy Volstead Act (National
Prohibition Act), ktéra weszta w zycie 17 stycznia 1920 r.

Oczywiscie, zamiast faktycznie wyeliminowac spozycie alkoholu,
regulacje te po prostu zepchnety go do podziemia, a nielegalny
handel i domowa destylacja staty sie powszechne w latach
nastepujacych po przyjeciu ustawy. Skutkiem byt gwattowny
wzrost przestepczosci zorganizowanej zwigzanej z nielegalnag
dystrybucja alkoholu, a takze choroby i $mier¢ spowodowane
trujgcymi formami czarnorynkowego alkoholu — oto konsekwencje
wypychania alkoholu (a takze innych rodzajow substancji
odurzajgcych) w ciemne zakatki zycia spotecznego.

Jednak prohibicja miata takze zaciektych przeciwnikéw. Cata
historia Stanéw Zjednoczonych to przyktady socjalistéw i
innych lewicowych przywédcéw, ktdédrzy podejmowali sprawe
liberalizacji przepisow dotyczacych picia alkoholu i walczyli



0 przyznanie Amerykanom swobody picia jak im sie podoba.

Prohibicja oficjalnie zakonczy*a sie dopiero 5 grudnia 1933
r., w dniu ratyfikacji 21. poprawki. Ale trzy lata wczes$niej,
w 1929 r., mieszkancy stanu Wisconsin przyjeli juz legalne
spozywanie alkoholu, kiedy wyborcy uchylili ustawe Seversona.
Liderem ruchu obalenia tej ustawy byt Thomas Duncan,
socjalista z Milwaukee, ktéry jako pierwszy wezwat do
przeprowadzenia referendum w tej sprawie. Duncan byt cztonkiem
tzw. socjalistow kanalizacyjnych — politykdéw znanych ze
skutecznych robdt publicznych — ktérzy rzadzili Milwaukee
przez pieddziesigt lat, od poczatku XX wieku.

Przed gtosowaniem Duncan ostrzegt, ze jesli przegraja
referendum, ,panstwo zostanie oddane w petnym tego stowa
znaczeniu Ku Klux Klanowi i Anti-Saloon League, by mogty
zrobi¢ z nim, co chca” — co by*o odniesieniem do brutalnego
egzekwowania zakazéw przez KKK i ASL, zardwno za pomoca
Srodkéw politycznych, jak i pozaprawnych. Ponowng legalizacje
alkoholu ostatecznie poparto w plebiscycie 64 proc.
mieszkancow.

Duncan nie byt jedynym lewicowym mieszkancem Milwaukee dgzacym
do legalizacji picia alkoholu. Dotgczyto do niego szeSciu
innych postéw i trzech senatordow stanowych, wszyscy
socjalisci, a decyzje przyjat burmistrz Daniel Hoan, réwniez
socjalista.

W 1932 r. Partia Socjalistyczna uchwalita stosunkiem gtosodw
trzy do jednego, aby doda¢ do swojej oficjalnej platformy
tekst: ,Uchylenie 18. poprawki i przejecie przemystu
alkoholowego pod rzadowg wtasnos¢ i kontrole”. Uchylenie
poprawki w nastepnym roku byto duzym krokiem w kierunku
poszerzenia wolnosci osobistej i ograniczenia kryminalizacji
alkoholu. Zanim Duncan i jego koledzy socjalisci z Milwaukee
skutecznie obalili prohibicje w Wisconsin, poparcie dla
moratorium na alkohol juz malato wsrdéd amerykanskich wyborcoéw.



Jednak nawet po uchyleniu poprawki w 1933 r. poszczegllne
stany nadal mogty zakaza¢ lub ograniczyC sprzedaz i spozywanie
alkoholu, co prowadzito do powstania ,suchych” hrabstw, w
ktérych alkohol jest zabroniony (w wielu do dzis), wraz z
szeregiem innych przepiséw majgcych na celu ograniczenie
uzywania alkoholu.

Karanie biednych za to, ze
strzelili sobie piwko

Obecny rezim prawny dotyczacy publicznego picia doprowadzit do
takiego systemu egzekwowania, ktdéry nieproporcjonalnie karze
Amerykanéw, jesli chodzi o podziat przebiegajgcy wedtug linii
rasowych i ekonomicznych. Jak Niki Ganong, autor ,The Field
Guide to Drinking in America”, powiedzia*a niedawno firmie
Eater o przepisach dotyczgcych ,otwartych pojemnikéw”: ,To
kolejne rasistowskie prawo stosowane niemal powszechnie wobec
biednych. Zwykle jest to wymdéwka dla policji, aby zatrzymad
kogos i przeprowadzi¢ dochodzenie”.

Jak donosi ,New York Times”, w 2011 r. nowojorska policja
wydata 124 498 wezwah do stawienia sie w sprawie publicznego
picia, ,znacznie wiecej niz w przypadku jakiegokolwiek innego
naruszenia”. Co w zasadzie nie zaskakuje, w ciggu jednego
miesigca na Brooklynie 85 procent wezwah skierowano do o0séb
czarnych i Latynoséw, a 4 procent do biatych (ktdérzy stanowiag
36 procent populacji gminy).

Ustalenia te sktonity Noacha Deara, sedziego z Nowego Jorku,
do napisania w orzeczeniu sgdu: ,Niniejszym zalecam, aby
praktyki i polityka NYPD w odniesieniu do egzekwowania prawa o
otwartych pojemnikach podlegaty kontroli i byty natychmiast
wstrzymywane, jesli zostang uznane za dyskryminujace”.

Rasowe rdznice w stosowaniu przepiséw dotyczgcych picia sa
widoczne w pozostatej czesci kraju, podobnie jak nadmierne
egzekwowanie przepiséw w biednych i robotniczych



spoteczno$ciach. Te rozbieznosci pomogty zmotywowad
ustawodawcow Nowego Orleanu do ostatecznego zerwania z
przepisami dotyczgcymi publicznego picia w 2001 r. Jak pisze
Henry Grabar, ,Rada miejska Nowego Orleanu uchylita miejskie
prawo »otwartych pojemnikéw«, ktére byto egzekwowane z
zastosowaniem uprzedzen rasowych w podziale 80 do 20 procent,
po tym, jak czarnoskdéry mezczyzna niosgcy piwo zosta%
zastrzelony przez policje ”

Wiele wspobtczesnych przepiséw dotyczacych ,otwartych
pojemnikéw” wywodzi sie z poprzednich rozporzgdzen dotyczgcych
»publicznego pijanstwa” i ,wtdéczegostwa”, ktdédre uznawaty za
przestepstwo nie tylko alkoholizm, ale takze ubdstwo i
bezdomnos¢. W 1953 r. Chicago ustanowi*o takie prawo
zakazujgce ,picia w miejscach publicznych” jako sposdb na
wydalenie tzw. gangow butelkowych — grup mezczyzn, ktérzy
czesto nie robili nic poza gromadzeniem sie na ulicach miast.

W latach 60., gdy Ruch Praw Obywatelskich nabrat rozpedu,
egzekwowanie tych przepiséw na tle rasowym zostato
zakwestionowane w sgdzie, a wiele z nich uznano za niezgodne z
konstytucjg. W rezultacie, zamiast zakaza¢ ,pijanstwa”, w
kolejnych latach wiele miast 1 gmin zdecydowato sie po prostu
zakaza¢ samego publicznego picia.

Te nowe przepisy wpisujg sie w szerszy wzorzec dziatan
policyjnych zwanych ,polityka rozbitych okien”, ktéry przejeta
wiekszos¢ amerykanskiej policji w latach 80. i pédzZniej,
traktujgc drobne naruszenia, takie jak otwarte spozywanie
alkoholu, jako prostg droge do przestepczo$ci. Dajg one
organom $cigania nowe mozliwo$ci wystawiania mandatéw i
zatrzymywania duzej liczby osob za to, ze podczas przebywania
w miejscach publicznych nie robig nic ztego lub spotecznie
szkodliwego.

Jak wskazuje Grabar, jezyk nowojorskiej ustawy zakazujgcej
przebywania w miejscu publicznym z otwartym pojemnikiem na
alkohol nie byt zbyt subtelny: ,Kiedy Nowy Jork zakazat



otwierania pojemnikéw na swoich ulicach w 1979 r., ustawodawcy
dos¢ wyraznie mowili o celu tego prawa: »Nie oczekujemy
lekkomyslnie, ze policja wezwie Eda z klasy Sredniej, ktory
popija piwo do lunchu« — méwit wtedy »Timesowi« jeden z
pomystodawcéw ustawy. — »0na jest dla mtodych chuliganéw z
butelkami wina, ktdrzy nekaja nasze kobiety i zastraszaja
naszych seniordw«”.

Taki motyw nadal stanowi Zrodto aktywnosci organdw scigania.
0d stycznia tego [2020] roku 91 proc. wypisywanych przez NYPD
mandatéw za picie trafito do nowojorczykéw czarnoskérych lub o
pochodzeniu latynoskim, mimo ze pandemia pustoszyta miasto.
Wniosek jest jasny: te przepisy nigdy nie miaty na celu
poprawy bezpieczenstwa publicznego, ale raczej daty policji
narzedzia do atakowania tych, ktéorych zechce. Ten
niesprawiedliwy porzadek bedzie nadal prowadzit do
rasistowskich i stronniczych skutkéw — dopdki nie zostanie
obalony.

Jako alternatywe dla przepisdéw dotyczgcych ,otwartych
pojemnikdéw” niektdore miasta, jak Louisville i Memphis,
przyjety prawo o tak zwanych ,dzielnicach rozrywkowych”.
Jednak te przestrzenie to czesto zaledwie kilka ulic 1 nie s3g
one wcale bastionami wolnos$ci. Koniec koncdéw sg to centra
zysku — czesto zarzadzane przez prywatne firmy i zasmiecone
inwestycjami deweloperskimi — ktdore ograniczaja osobista
autonomie zamiast jag rozszerzacd.

Zamiast organizowa¢ takie strefy, powinnismy potozyC kres
dyscyplinujgcej polityce wobec publicznego picia i uwolni¢
nasze przestrzenie publiczne, pozwalajgc wszystkim dorostym na
publiczne spozywanie napojow alkoholowych, jesli tego chca i
wtedy, kiedy tego chca. Model z Nowego Orleanu mozna tatwo
powieli¢ w miastach i gminach w catym kraju.

Oczywiscie zachowania, ktdére zagrazajg bezpieczenstwu
publicznemu, takie jak prowadzenie pojazdu pod wptywem
alkoholu, nie powinny by¢ dozwolone ani nie powinno sie do



nich namawia¢. Uzaleznienie od alkoholu jest oczywistym
problemem w Ameryce. Wymaga on gtebokich naktaddéw na programy
leczenia alkoholizmu 1 stabilizacji zdrowia psychicznego.
System Medicare for ALl mdégiby znacznie przyczynic¢ sie do
niezbednych postepdéw w dziedzinie zdrowia publicznego. Ale te
problemy juz istniejg w Stanach Zjednoczonych i nie rozwigzuje
ich wcale egzekwowanie przepisdéw dotyczgcych picia w miejscach
publicznych.

Catkowite 2zniesienie zakazu - 1
kropka

Uchylenie przepiséw dotyczacych publicznego spozycia alkoholu
stato sie jeszcze pilniejsze ze wzgledu na trwajgcg pandemie
COVID-19, ktdéra wstrzasneta amerykanskim przemystem barowym i
restauracyjnym.

Ze wzgledu na nieudolng reakcje administracji Trumpa, szes$¢
miesiecy po pojawieniu sie w Ameryce wirus nadal szybko
rozprzestrzenia sie w catym kraju i nie widac¢ konhAca. Zamiast
wdrozy¢ solidny system testowania i Sledzenia kontaktdw, jak
zrobita to wiekszos$¢ innych krajéw rozwinietych, prezydent
Trump postanowit potraktowa¢ wirusa jako niewarte uwagi
zjawisko, ktdére ma tylko rozpraszac¢, i odmdéwit podjecia nawet
podstawowych krokéw w celu opanowania pandemii.

W obliczu tych wydarzen, jak dowiedzielismy sie w ostatnich
tygodniach, $rodki dystansowania spotecznego niezbedne do
powstrzymania COVID-19 sprawiajg, ze ponowne otwarcie
restauracji i1 lokali gastronomicznych jest prawie niemozliwe.
W rezultacie wiele stanéw ztagodzito egzekwowanie przepisoéw
dotyczgcych ,otwartych pojemnikow”, a niektére, np.
Aleksandria, Wirginia, Chicago i Nowy Jork, przyjety nowe
rozporzadzenia zezwalajace na sprzedaz drinkdéw na wynos, wraz
z innymi, bardziej liberalnymi przepisami regulujacymi handel
alkoholem 1 jego spozycie. Jak donosi BBC, w celu obnizenia
liczby wieznidw, by zapobiec dalszemu rozprzestrzenianiu sie



COVID-19 w osSrodkach penitencjarnych, Baltimore anuluje
toczgce sie postepowania karne wobec o0s8b aresztowanych za
wiele przestepstw bez uzycia przemocy, w tym za tamanie
przepiséw dotyczgcych picia alkoholu w miejscu publicznym.

Takie zmiany sg mile widziane, ale nie prowadzg do sedna
problemu. Nawet jesli zarzuty karne zostang oddalone 1lub
mozesz kupic¢ gin z tonikiem na wynos, nie zmienia to faktu, ze
publiczne picie jest nadal nielegalne. Zamiast tego potrzebne
jest catkowite uchylenie przepiséw dotyczacych picia.

Taka zmiana zostata zaproponowana w Nowym Jorku przez
socjalistyczng senatorke Julie Salazar, ktdéra na poczatku
lipca przedstawita Senatowi ustawe nr S8675 o tresci: ,[..]
daje prawo do posiadania otwartego pojemnika z alkoholem i
publicznego spozywania alkoholu podczas pandemii COVID-19”.

Jak podano w sekcji uzasadnienia projektu: ,W wielu miejscach
na Swiecie dozwolone jest publiczne spozywanie alkoholu. W
Nowym Jorku policja i inni przymykajag oczy, jesli obywatel
pije kieliszek wina, s*uchajgc muzykdédw nowojorskiej
Filharmonii na wielkim trawniku w Central Parku, ale jesli
jest mtodym cztowiekiem na plazy na Coney Island i pije
nutcrackera [mieszanka wddki lub likieru z sokiem — przyp.
ttum.] lub piwo z przyjacidétmi na wtasnej ulicy, moze by¢
ukarany mandatem. To dyskryminacja 1 hipokryzja”.

Dalej twdércy ustawy pytajg: ,Ma to sens tylko dlatego, ze
miasto juz zezwoli*o tysigcom bardw na serwowanie napojéw na
wynos. Jak myslicie, gdzie one sg konsumowane?”.

Dzisliaj picie w miejscu publicznym,
jutro picie alkoholu jako wartosc
publiczna 1 wspoélnotowa

Nie ma nic radykalnego w pozwoleniu ludziom na picie alkoholu
na swiezym powietrzu, gdy S$miertelna pandemia sprawia, ze



przestrzenie wewngtrz budynkdéw sg niebezpieczne — to tylko
zdrowy rozsgdek. Publiczne picie jest aktem bez ofiar (chyba
ze jeden ze zbyt wielu koktajli prowadzi do kaca 1lub
niezrozumiatego SMS-a wystanego nocg do bytego partnera).

Drastyczne przepisy dotyczace picia w miejscu publicznym nie
zostaty uchylone od ponad wieku. Takie uchylenie mogtoby pomdc
nam rozwing¢ zdrowszy stosunek do Srodkéw odurzajagcych,
wyciggajgc spozywanie alkoholu z cienia.

Mogtoby to réwniez pozwolic¢ nam wyobrazic¢ sobie jeszcze
gtebsze 1 bardziej radykalne zmiany w naszym stosunku do
alkoholu, np. to, kto kontroluje jego produkcje i kto ma
udziat w przychodach. Jeszcze przed uchwaleniem 18. poprawki
zakaz byt juz prawem obowigzujgcym w wielu stanach, a
amerykanski lider socjalistdéw Eugene V. Debs napisat w 1916 r

»Uspotecznij biznes alkoholowy, pozbadZz sie zysku i pozwdl
mu by¢ kontrolowanym przez panstwo, jak proponuje socjalizm, a
nastgpi dorazny koniec zta — ale nigdy nie nastapi on poprzez
ustawodawstwo zakazujgce. Na Swiecie jest zbyt wiele
»zakazOw«, a duch ich jest czesto bigoteryjny i tyranski. W
ksiegach ustaw istniejg dziesigtki tysiecy praw, ktére
zabraniajg prawie wszystkiego, co mozna sobie wyobrazié¢, i
pomimo catego dobra, jakie czynig, lepiej bytoby, gdyby
zostaty uchylone”.

0d ponad stu lat, odkad Debs napisat te stowa, nadal zyjemy w
cieniu zbyt silnego zakazu. Zamiast tego wybierzmy wolnos$¢ i
zalegalizujmy publiczne picie alkoholu.
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