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By¢ moze polskie powstania byty ,szalencze”. Ale
drobnomieszczanska kalkulacja, zwana ,realng polityka”, jest
stokro¢ gorsza.

Dyskusje na temat celowo$ci polskich powstan ozywajg ostatnio
szczegbélnie intensywnie, bo i sama celebracja rocznic zrywéw
niepodlegtosciowych jest bardziej huczna i uroczysta niz
niegdys. Akcja rodzi reakcje — im wiecej szumu wokét powstania
warszawskiego, tym wiecej Kkomentarzy o ,bezsensownym
szafowaniu zyciem Polakow”, ,szalencach, ktdérzy postali kwiat
mtodziezy na pewng smierc¢”, ,samobdjczej polityce” itd. Jest
to tym bardziej zrozumiate, gdy historie zaprzega sie do
biezacych interesdéw i politycznych gierek. Nie trzeba by¢ ani
przeciwnikiem powstan, ani zwolennikiem ,realizmu
politycznego”, by odczuwad¢ niestosowno$¢ sytuacji, w ktdérej w
pierwszym szeregu sktadajgcych hotd powstancom widzimy persony
pokroju posta Gosiewskiego. Na mys$l przychodzi wéwczas znany
aforyzm Bernarda z Chartres — ,Jestesmy kartami na ramionach
olbrzyméw”, tyle ze nabiera on zupetnie odmiennej wymowy niz w
oryginale.

Tym, co zwraca uwage, jest nasilenie krytyki powstan ze strony
srodowisk, ktére dotychczas raczej nie przejawiaty takich
sktonnosci. Wywody spod znaku ,politycznego realizmu”,
niechetne wobec tradycji powstanczej, byty przez dtugie lata
domeng grup i mys$licieli konserwatywnych, a zwtaszcza
endeckich. Stanowity wrecz zelazny punkt tych doktryn. Endekom
nie podobata sie w zasadzie zadna ,gwattowna” akcja
polityczno-militarna, od powstania koSciuszkowskiego, przez
listopadowe i styczniowe, rewolucje 1905 r., Legiony, po
powstanie warszawskie. Wedle tej koncepcji, zagrozenia mozna
przeczeka¢ przycupnietym niczym zajac pod miedzg, a wolnos¢
wymodli¢ lub wyzebra¢ gabinetowymi intrygami. Nawet gdyby by%o
to realne, pozostaje jeszcze styl.
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Nie miejsce tu na pastwienie sie nad endeckg wizjg historii.
Wazniejsze jest natomiast to, ze dzis krytyka ,szalenczych” i
,romantycznych” zrywdéw powstanczych coraz czesciej zajmujg sie
ludzie nie majacy nigdy do czynienia z endeckimi koncepcjami,
a nawet wrodzy im. Watpie jednak, aby oznaczato to triumf
logiki zawartej w ,realnej polityce”. Mamy raczej do czynienia
z triumfem drobnomieszczanstwa, z kolejnym wydaniem ,matej
stabilizacji”, a takze z komfortowg sytuacja, w ktdrej o nic
nie trzeba sie bié, bo nie dos$¢, ze wszystko mamy podane na
tacy, to w dodatku zapomnielismy, na czym miataby polegad
ryzykowna walka.

Przeciw tradycji powstanczej mozna znalez¢ wiele argumentoéw,
ktéore noszg znamiona sensu. Fakty méwig zresztg same za siebie
— kleski, represje, zniszczenia materialne, a przede wszystkim
strata tysiecy ludzkich istnienA, nierzadko rzeczywiscie
najlepszych z najlepszych w danym okresie dziejowym. Zapewne
podczas kazdego z powstan popeiniono liczne btedy — od samej
decyzji o rozpoczeciu walki, przez wybér jej momentu,
przeszacowanie atutéw wtasnych i niedoszacowanie tych
przeciwnika, a na sposobie prowadzenia dziatan konczac.
Analizowane chtodnym okiem, po uptywie czasu, spora czes¢
powstanczych dziatan wydaje sie pozbawiona sensu. Sadze
jednak, ze tradycja powstancza nie tylko jest warta ocalenia i
mozliwa do obrony. Jest ona takze warto$ciowa. Z dwéch
powodow.

Pierwszy jest mniej wazny. Przede wszystkim, nieuczciwe jest
przedstawianie historii Polski jako pasma klesk militarnych.
To nie tylko powstanie wielkopolskie, z ironig i zarazem
wyzszoscig nazywane ,jedynym zwycieskim”, przetamuje ten
schemat. To takze powstania Slagskie, ktdére trudno uznad¢ w
ostatecznym rozrachunku za kleske. Wrecz przeciwnie — majac na
uwadze sytuacje wyjsciowag, uktad sit w regionie, a takze
mizerne wsparcie ze strony wtadz polskich, nalezy uznac¢ II i
III Powstanie za znaczny sukces. Nie inaczej by*o z réwnie
»5zalenczym” i ,lekkomy$lnym” stworzeniem Legiondw, ktdrych



sita militarna 1 znaczenie wojskowe nie nalezaty do
oszatamiajgcych, jednak zupeinie inaczej nalezy ocenié¢ wymiar
propagandowy ,na zewngtrz”, a takze z punktu widzenia
ksztattowania sSwiadomosci Polakéw zyjgcych od ponad wieku w
trzech oddzielonych organizmach panstwowych. Do réwnie
,romantycznych” zrywéw, cho¢ nie zbrojnych, ktdére przyniosty
przynajmniej potowiczne zdobycze nalezy tez zaliczy¢ rok 1956,
wskutek czego nacisk zamordyzmu zelzat. Jeszcze bardziej widad
to w przypadku Sierpnia ’'80, bo jego pozytywnego wymiaru nie
kwestionuje nawet wiekszos$¢ endekdéw, pomijajac komunistycznych
kolaborantéw z okolic ,Grunwaldu”, PAX-u itp.

W tym aspekcie wazng role odgrywa rowniez moment formutowania
ocen i przestrég. tatwo dzis, znajac catoksztatt wydarzen i
ich przebieg, wskazywa¢ btedy i wytyka¢ potkniecia popetnione
150 czy 50 lat temu. Uzbrojeni w drobiazgowe analizy
historykéw, ch*odno rozwazajacy rézne ,za” i ,przeciw”,
zapewne jestesmy w stanie formutowal lepsze diagnozy niz te,
ktére dominowaty, gdy podejmowano decyzje odnosSnie do
interesujgcych nas wydarzen. Mato ktéry ze zwolennikoOw-
uczestnikéw przegranych powstan miat tak wielkg wiedze i
mozliwos$¢ réwnie zdystansowanej analizy, jak te, ktdérymi dzis
dysponuje kto$, kto chol troche interesuje sie przebiegiem i
realiami éwczesnych wydarzen. Z tego rodzaju ocen, a zwtaszcza
moralizowania, wynika niestety réwnie niewiele, co z refleksji
starca, ktéry u schytku zycia juz wie, ze popetnit w mtodosSci
wiele bteddéw, ktére zawazyty na jego pdzniejszych losach.

Jednak znacznie wazniejszym argumentem jest w moim odczuciu
nie to, co mie$ci sie w sferze faktdéw, logiki i analiz, lecz w
wymiarze moralnym czy wrecz emocjonalnym. Zdaje sobie sprawe,
ze to sfera sliska, bowiem ,realisci” poddajg krytyce wtasnie
nadmiar emocji, a niedostatek cht*odnego spojrzenia podczas
podejmowania decyzji o rozpoczeciu powstan. Mnie interesuje
jednak nie to, co juz byto i czego nikt nie jest wtadny
zmienié¢. Interesuje natomiast to, co z przesztosSciag mozna
zrobi¢ dzisiaj.



Gdy Pitsudski pisat w liscie do Feliksa Perla w 1908 r., ze
nie potrafi zy¢ w panujacej wedle niego w Polsce ,wychodkowej
atmosferze”, trafnie wskazywat na kluczowy problem zwigzany z
wartosciag ,mysli powstanczej”. Powstania wybuchaty w Polsce
by¢ moze w momencie najmniej odpowiednim z militarnego punktu
widzenia. Wybuchaty jednak nieprzypadkowo wtedy, gdy z jednej
strony rozmaicie pojmowany i uwarunkowany realizm opanowywat
umysty wiekszosci, z drugiej zas aktualny wrdég czerpat
korzy$sci z takiego stanu rzeczy. Wéwczas garstka, ktdéra nie
mogta znies¢ ,wychodkowej atmosfery”, jatowego czekania,
dzielenia wtosa na czworo, nieustannego rozwazania ,za”
.przeciw”, robita cos faktycznie ,szalenczego”. Owszenm,
nierzadko przegrywali z kretesem, kosztem wielkich ofiar. Ale
uchylali okno i wpuszczali nieco Swiezego powietrza.

i

Gdy dzi$ gtosy potepienia pod adresem powstan dobiegajg ze
srodowisk innych niz te tradycyjnie sceptyczne wobec takich
postaw, nie moge sie oprzeé¢ wrazeniu, ze dawno nikt nie
uchylit okna. Wida¢ to wszedzie. Badania socjologiczne
pokazuja, ze Polakéw nie interesuje nic poza czubkiem wtasnego
nosa, co w sytuacji, gdy jestesmy spoteczeAstwem ,zacofanym”
oznacza nie egoistyczny indywidualizm, lecz apoteoze ,zycia
rodzinnego”. Nie angazujg sie w zycie publiczne, znajdujac
tysigce wyméwek. Nie robig nic dla dobra wspdélnego, za to
mnoéstwo energii trawig na wymys$lanie karkotomnych teorii, z
ktérych wynika, ze ,nikomu nie warto ufaé, bo wszyscy chca
mnie wydymac”. Majg petne geby frazeséw podczas internetowych
pyskéwek, ale w sferze publicznej nie potrafig zareagowac na
nawet najbardziej dotkliwe przyktady chamstwa. Owszem, przy
wodce kazdy Polak jest odwazny — nienawidzi politykéw i szefa
z pracy, ale to przeciez on wybrat tych pierwszych 1 to on
pokornie przytakuje temu drugiemu. I oczywisScie nie odméwi
sobie ani jednej butelki, aby sfinansowaé¢ niezalezng partie
czy zwigzek zawodowy, ktdéry nauczytby szefa moresu. Gdy od
takich ludzi stysze, ze powstania to ,szalenstwo”, mysSle
sobie, ze faktycznie jest to realizm - tyle, ze zywego trupa.



Jeszcze jedna przyczyna wydaje mi sie tkwié¢ u podstaw ,nie-
endeckiego” krytycyzmu wobec powstan. Dzi$, przy wszystkich
swoich wadach i niedogodnosSciach, przy istniejacych obszarach
biedy 1 patologii, Polska stanowi na tle poprzednich epok
niemal eldorado. Pokolenie dzisiejszych dwudziesto-,
czterdziesto-, a nawet szescédziesieciolatkdéw nie jest sobie w
stanie wyobrazi¢, czym jest wojna, zagrozenie bytu
jednostkowego i zbiorowego przez wrogie, obce panstwo, czym
jest powszechna i nieustanna Swiadomo$¢ potencjalnej utraty
zycia. Dzis nawet prawicowi fani Ernsta Jingera i lewicowi
mitosnicy ,Che” Guevary to na ogdét ciepte kluchy, ktdére co
najwyzej na internetowych forach ,walczg” ze ,zgnilizna
moralng” lub z ,faszystowskimi zagrozeniem” az leje sie Kkrew,
0 przepraszam — kilobajty.

Bez watpienia czes¢ decyzji o wybuchu powstan byta pozbawiona
sensu, a jeszcze wiecej btedéw popetniono w ich trakcie. Ale
nawet wielka 1ilos¢ przelanej krwi nie sktania mnie do
potepienia powstan. Ich przeciwnicy zawsze przywotuja
argument, ktéry méwi, co by byto, gdyby — gdyby przezyli,
gdyby nie zgineli, gdyby nie zburzono tego czy tamtego. Ale to
pytanie mozna odwréci¢ — po co mieliby przezyé? Po to, zeby
zazywali atmosfery wychodka? Zeby wraz z innymi respondentami
CBOS-u czy O0BOP-u najbardziej cenili ,zycie rodzinne” i
kredyty na zakupy w Castoramie i Ikei? Zeby obserwowali, jak
historyczne obiekty, ktorych nie zburzyty wojny, zamieniane sg
w banki i autosalony, bo taka pono¢ jest ,koniecznos¢
ekonomiczna”? Po to, zeby klepali po catych dniach na
klawiaturze wezwania do obrony demokracji przed ,Kaczorami”
lub do obrony ,Kaczoréw” przed krwiozerczym Tuskiem? Zeby
emocjonowali sie tym, iz Krasowski i Michalski napisali co$
brzydkiego o Lisickim i Ziemkiewiczu lub odwrotnie, a oni
wszyscy napisali o Michniku, ktéry z kolei dat im odpodr
pidrami Zakowskiego i Andermana? Zeby w kazdych kolejnych
wyborach gtosowali na ,mniejsze zto0”? Zeby ,wywieszali flage i
kibicowali naszym” pod dyktando globalnego koncernu
piwowarskiego? Zeby..?



Zawsze, gdy stysze antypowstancze slogany, utrzymane w duchu
tzw. realizmu, przypominaja mi sie stowa dwdéch piosenek.
Pierwszg wykonywat punkowy zespét Ulica, ktéory w piosence
»Romantycznos¢”, inspirowanej tak samo zatytutowanym wierszem
Mickiewicza, sSpiewat: ,Gtos namietnosSci wyzej cenie / Niz
medrcéw milczenie / Bo beznamietni nigdy / Nie zmieniaja
historii”. Ale jeszcze bardziej celny wydaje sie fragment
piosenki Staska Wielanka, posSwieconej lwowskim i warszawskim
nieletnim %obuzom, ktérzy w godzinie préby réwnie ,szalenczo”
i ,krotkowzrocznie” zrobili to, co kazdy porzadny cztowiek
zrobi¢ woéwczas powinien, cho¢ akurat po nich niekoniecznie sie
tego spodziewano. ,Na tyczakowskim i Powgzkach / Lezg pamiecig
otulone / Stracone kulg w pierwszych lotach / Orleta ledwie
opierzone. / Najpierw w wojenke sie bawili / A potem spadia
groza Swieta / Baciary, antki w jednej chwili / Pozamieniali
sie w Orleta”. I jesli kto$ zapyta o sens powstan — ,po co nam
to byto?”, odpowiem: wtasnie po to.

Autor: Remigiusz Okraska
Zrédto: Obywatel


http://obywatel.org.pl

